Sygn. akt VP 375/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

23 listopada 2018 roku

Sad Rejonowy / Okregowy w Rybniku V Wydzial

Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Wieslaw Jakubiec

Sedziowie

Lawnicy:

Protokolant: starszy protokolant sadowy Izabela Niedobecka-Kepa
przy udziale ./.

po rozpoznaniu 23 listopada 2018 roku w Rybniku

sprawy z powodztwa P. P.

przeciwko Spolka (...) S.A. w B.

o Swiadczenie rekompensacyjne z tytulu utraty prawa do bezplatnego wegla,

1. zasadza od pozwanej Spolki (...) S.A. w B. na rzecz powoda P. P. (P.) kwote 10.000 zl (dziesiec tysiecy zlotych)
tytulem Swiadczenia rekompensacyjnego z tytulu utraty prawa do bezplatnego wegla,

2. zasgdza od pozwanej na rzecz powoda kwote 1.800 zl (tysiac osiemset zlotych) tytulem zwrotu kosztow zastepstwa
procesowego,

3. nakazuje pobranie od pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa (Sadu Rejonowego w Rybniku) kwoty 500 z} (piecset
zlotych) tytulem zwrotu kosztow sadowych.

Sygn. akt V P 375/18

UZASADNIENIE

W pozwie (odwolaniu) powod P. P. wnidsl o zasadzenie od Spdlki (...) S.A. w B. 10 000 zt $wiadczenia
rekompensacyjnego z tytulu utraconego wegla. Uzasadnil, Ze przyznano mu rente rodzinng po zmartym ojcu. (vide

k. 3)

W odpowiedzi na ww. pozew strona pozwana wniosta o jego oddalenie wskazujac, ze powod nie jest ,osoba
uprawniong” w rozumieniu ustawy z 12 pazdziernika 2017 r. o §wiadczeniu rekompensacyjnym z tytutu utraty prawa
do bezplatnego wegla (Dz. U. z 2017, poz. 1971), gdyz wraz z wnioskiem nie przedlozyt dokumentéow potwierdzajacych
posiadanie przez jego ojca statusu rencisty lub emeryta. (vide k. 23)

Sad ustalil:



Ojciec powoda M. P. pracowal w KWK (...) od 1 lipca 1985 roku do 4 lipca 2013 roku. Od 5 lipca 2013 roku pobierat
rente i byl uprawniony do deputatu weglowego w wysokos$ci 3 ton rocznie. M. P. zmarl 4 wrze$nia 2013 roku. Przed
Smiercig nie pobral deputatu weglowego za okres 2 miesiecy 2013 roku.

Dowdd: pismo (...) z 6 kwietnia 2018 roku k. 4, zadwiadczenie zwolnienia z pracy k. 6, decyzja o przyznaniu renty k.
7, odpis skrocony aktu zgonu k. 5, przestuchanie powoda k. 49v, akta osobowe M. P..

Na mocy decyzji z 27 grudnia 2013 roku powodowi po $mierci ojca przyznano rente rodzinng. Od tej chwili powdd
byl uprawniony do deputatu weglowego.

Dowdd: decyzja z 27 grudnia 2013 roku k. 8-9, decyzja o przeliczeniu renty k. 10, pisma (...) z 9 i 18 pazdziernika 2018
roku k. 55 1 58, przestuchanie powoda k. 49v.

Decyzja z 27 marca 2018 roku pozwana nie przyznala powodowi Swiadczenia rekompensacyjnego z tytulu utraty prawa
do bezplatnego wegla. Uzasadnila, ze Smier¢ jego ojca nastapila w czasie trwania stosunku pracy, a zatem nie nabyt
on uprawnien do emerytury/renty.

Dowod: decyzja z 27 marca 2018 roku k. 11.

Powyzszy stan faktyczny a Sad ustalil go w oparciu dowody ze wskazanych wyzej dokumentéw a takze na podstawie
dowodu z przestuchania powoda, ktory lacznie z dowodami z dokumentéw tworzyl spojny i logiczny obraz sprawy.

Podstawa ustalen faktycznych nie staly sie dowody z orzeczenia komisji lekarskiej i deklaracji PIT 40A, gdyz nie
zawieraly one zadnych informacji pozwalajacych na ustalenie faktow istotnych dla sprawy.

Bledne jest twierdzenie pozwanej wyrazone w decyzji odmawiajacej prawa do rekompensaty, iz ojciec powoda zmar}
w czasie trwania jego stosunku pracy. Jak wynika z za§wiadczenia pracy, akt osobowych i pisma (...) od 5 lipca 2013
roku pobieral rente a zmarl 4 wrze$nia 2013 roku. W chwili Smierci byl wiec rencista a nie pracownikiem. Pozwana
w pismach procesowych podnosila tez, ze powdd nie wykazal, by jego ojciec posiadal prawo do bezplatnego wegla i je
realizowal — zdaniem pozwanej z zaswiadczen (...) wynika, ze deputatu za 2013 rok nie pobral. M. P. rzeczywiScie nie
pobral deputatu weglowego, ale jedynie za 2 miesigce 2013 roku, jednak uprawnienie do tego deputatu (najpierw jako
pracownikowi a p6Zniej renciécie) mu przystugiwalo, co (...) jednoznacznie wskazuje w treéci sktadanych zaswiadczen.

Sad zwazyl:
Powodztwo zastuguje na uwzglednienie.

Jak stanowi art. 3 w zw. z art. 4 ustawy z 12 pazdziernika 2017 r. o $§wiadczeniu rekompensacyjnym z tytutu utraty
prawa do bezplatnego wegla (Dz. U. z 2017, poz. 1971) §wiadczenie rekompensacyjne przystuguje osobie uprawnionej
w wysokoSci 10 000 zt.

Zgodnie z art. 2 ust. 1 lit. a ww. ustawy ,,0sobg uprawniona” do przedmiotowego §wiadczenia jest emeryt i rencista
majacy ustalone prawo do emerytury lub renty z tytulu niezdolnosci do pracy, zwanej dalej ,renta”, i pobierajacych
to $wiadczenie, uprawnionych w trakcie pobierania $wiadczenia z tytulu emerytury lub renty do bezplatnego
wegla na podstawie postanowien ukladéw zbiorowych pracy, porozumien lub innych regulacji obowigzujacych w
przedsiebiorstwie goérniczym, ktore utracily moc obowigzujaca przed dniem wej$cia w zycie ustawy, na skutek
zawartych porozumien lub dokonanych wypowiedzen. Osobami uprawnionymi sa tez wdowy, wdowcéw i sieroty
majacych ustalone prawo do renty rodzinnej po osobie, o ktorej mowa w lit. a (art. 2 ust. 1lit. b).

Zmarly M. P. byl rencista majacym ustalone prawo do renty z tytulu niezdolnoéci do pracy i pobierajacym to
Swiadczenie, uprawnionym w trakcie pobierania $wiadczenia z tytulu renty do bezplatnego wegla na podstawie
postanowien ukladéw zbiorowych pracy, porozumienn lub innych regulacji obowiazujacych w przedsiebiorstwie
gbérniczym. Zmarly wprawdzie nie pobral deputatu weglowego za 2 miesigce 2013 roku, jednak fakt ten jest bez



znaczenia, gdyz ustawa uzaleznia uzyskanie prawa do $wiadczenia od tego, czy rencista byt uprawniony do
deputatu a nie od tego, czy faktycznie go pobieral. Okolicznosé, ze deputat cze$ciowo nie zostal pobrany wynika z
tego, ze M. P. zmart krétko po przyznaniu mu prawa do renty, a nie z tego, ze nie mial prawa do deputatu. Deputat
weglowy nie jest otrzymywany co miesiac, ale jest wyplacany raz w roku. Tym samym ojciec powoda spelnial przestanki
z art. 2 ust. 1 lit. a ustawy o $wiadczeniu rekompensacyjnym. Powdd jest sierota majaca ustalone prawo do renty
rodzinnej po ojcu, jest wiec jednocze$nie osoba uprawniona do otrzymania §wiadczenia rekompensacyjnego w mysl
art. 2 ust. 1 lit. b ustawy.

W myél art. 5 ust. 5 ustawy w przypadku gdy wniosek o wyplate rekompensaty nie zawiera danych, o ktérych mowa w
ust. 2, lub nie dolaczono do niego dokumentow, o ktérych mowa w ust. 3 pkt 1, lub o§wiadczenia, o ktérym mowa w ust.
3 pkt 2, przedsiebiorstwo wyplacajace niezwlocznie wzywa wnioskodawce do uzupeklienia wniosku lub dolaczenia
dokumentéw lub o$wiadczenia w terminie 7 dni od dnia doreczenia wezwania z pouczeniem, ze nieuzupelnienie
danych lub niedolaczenie dokumentéw lub o$wiadczenia w tym terminie spowoduje pozostawienie wniosku bez
rozpoznania.

W $wietle przytoczonego przepisu wskazac nalezy, ze nieuprawnione jest wnioskowanie pozwanej, ze powodowi
nie nalezy sie $wiadczenie z tej przyczyny, ze nie dolaczyl do wniosku wszelkich wymaganych dokumentéw
potwierdzajacych jego uprawnienie do rekompensaty. Skoro wniosek powoda zostal rozpatrzony negatywnie, oznacza
to, ze w ocenie pozwanej powdd dolaczyt do wniosku niezbedng dokumentacje, badz tez, jesli nawet jej nie dolaczyl
od razu, zrobil to po wezwaniu do uzupelnienia wniosku. Jesli byloby inaczej, tj. jesli pozwana stwierdzilaby,
ze wniosek jest niekompletny, pozostawilaby go bez rozpoznania. Fakt wydania decyzji dowodzi, ze pozwana
dysponowala wszelka niezbedna dokumentacja pozwalajaca na rozpatrzenie zlozonego wniosku. Dodatkowo, na
etapie postepowania przed sadem powodd przedstawil dowody potwierdzajace, ze jest osoba uprawniona do
otrzymania rekompensaty a pozwana mimo to nie zmienila stanowiska procesowego konsekwentnie wnoszac o
oddalenie powodztwa.

Majac powyzsze na uwadze Sad, na podstawie ww. przepiséw, orzekt jak w pkt 1 sentencji wyroku.

O kosztach procesu orzeczono na mocy art. 98 kpc zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci za wynik sprawy i na podstawie
na podstawie § 2 pkt 4 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z 22 paZdziernika 2015 r. w sprawie oplat za
czynno$ci adwokackie (Dz.U. z 2015 r. poz. 1800). Pozwana przegrala spoér z powodem, wobec czego zobowigzana
jest do zwrotu na jego rzecz 1800 z} tytulem kosztow zastepstwa procesowego. Na podstawie art. 113 ust. 1 w zw. z
art. 971 13 ust. 1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych z 28 lipca 2005 roku (Dz.U. z 2016 r. poz. 623)
Sad nakazal pobra¢ od pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa 500 zt tytulem kosztow sadowych, ktérych powod nie mial
obowigzku uisci¢ (oplata od pozwu).



