Sygn. akt VP 297/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 wrze$nia 2018 roku

Sad Rejonowy / Okregowy w Rybniku V Wydzial

Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Wieslaw Jakubiec

Sedziowie

Lawnicy:

Protokolant: starszy protokolant sadowy Izabela Niedobecka-Kepa
przy udziale ./.

po rozpoznaniu w dniu 28 wrze$nia 2018 roku w Rybniku

sprawy z powodztwa L. K.

przeciwko (...) S.A. wK.

o zado$§éuczynienie i odszkodowanie w zw. z wypadkiem przy pracy

1. zasadza od pozwanej (...) S.A. w K. na rzecz powoda L. K. kwote 29.580 z}l (dwadzieécia dziewieé tysiecy piecset
osiemdziesiat zlotych) z odsetkami ustawowymi za op6znienie od 28 wrze$nia 2018r., w tym kwote 10.000 z} tytulem
zado$éuczynienia oraz kwote 19.580 zt tytulem odszkodowania,

2. oddala powddztwo w pozostalym zakresie,

3. zasadza od pozwanej (...) S.A. w K. na rzecz powoda L. K. kwote 824,40 zl (osiemset dwadzieScia cztery zlote
40/100) tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego,

4. nakazuje pobranie od pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa ( Sadu Rejonowego w Rybniku ) kwoty 2.462,41 zt ( dwa
tysiace czterysta szeSédziesiat dwa zlote 41/100 ) tytulem zwrotu kosztéw sadowych,

5. odstepuje od obciazania powoda kosztami sagdowymi.

Sygn. akt V P 297/17

UZASADNIENIE

Powdd L. K. wnidst przeciwko pozwanej (...) Sp. z 0.0., nastepcy prawnemu (...) S.A., pozew o zaplate 30 000 zt
zado$¢uczynienia i 19 580 zl za koszty leczenia i rehabilitacji — wszystko wraz z odsetkami ustawowymi od wydania
wyroku do dnia zaplaty — w zwigzku z wypadkiem przy pracy z 13 grudnia 2014 roku. W uzasadnieniu wskazal, ze
podczas pracy ulegl wypadkowi, ktérego nastepstwem byt uraz kolana, lekotki i wiezadla. (vide k. 2-4)



W odpowiedzi na pozew pozwana wniosla o oddalenie powddztwa wskazujac, ze powod przyczynil sie do zdarzenia i
zwiekszyl rozmiar krzywdy zwlekajac ze skorzystaniem z pomocy lekarskiej. (vide k. 35-37)

Sad ustalil:

Powdd L. K., bedac zatrudnionym w (...) S.A., 13 grudnia 2014 roku ulegt wypadkowi przy pracy — wysiadajac z kolejki
zle ustawil noge na podlozu.

Dowdd: akta sprawy V P 181/15, okoliczno$ci bezsporne.

Prawomocnym wyrokiem z 12 kwietnia 2016 roku, sygn. V P 181/15, tutejszy Sad zobowigzal pozwang (...) S.A.
do sprostowania protokolu powypadkowego poprzez ustalenie, ze zdarzenie z 13 grudnia 2014 roku z udzialem
powoda podczas pracy w pozwanej w wyniku ktorego doznal urazu skretnego kolana prawego, uszkodzenia tekotki
przysrodkowej stawu i wiezadla krzyzowego przedniego bylo wypadkiem przy pracy.

Dowdd: wyrok z uzasadnieniem z akt sprawy V P 181/15.

Podczas zdarzenia z 13 grudnia 2014 roku powdd swym zachowaniem nie naruszyl przepisow bhp. Jedynym
zaniedbaniem, ktorego dopuscil sie powod bylo zgloszenie wypadku z op6Znieniem.

Dowdd: opinia bieglego z zakresu bezpieczenstwa i higieny pracy A. S.z zalacznikami k. 123-133.

Powod na skutek wypadku cierpi na stan po urazie prawego stawu kolanowego z nastepczym blokiem z catkowitym
zerwaniem wiezadla krzyzowego przedniego, z uszkodzeniem lakotki przy$rodkowej, jej podwichnieciem, leczonym
operacyjnie, wygojonym z dobrym efektem funkcjonalnym i cechami niewielkiej niestabilnoSci klinicznej. Powyzsze
obrazenia spowodowaly powstanie stalego uszczerbku na zdrowiu w wysokoéci 7%. Wskazane wyzej obrazenia
stanowig nastepstwo wypadku. Powrét do sprawnosSci byl mozliwy dzieki szybko i prawidlowo prowadzonemu
leczeniu. Wykonanie zabiegéw przez powoda w klinice prywatnej bylo uzasadnione, gdyz czas oczekiwania na
podobny zabieg w ramach NFZ wynosilby ok. 18 miesiecy, co mogloby spowodowa¢, ze wynik leczenia bylby duzo
gorszy. Stwierdzone cechy niewielkiej niestabilno$ci stawu kolanowego w przyszlosci moga doprowadzié do dalszych
uszkodzen, wiec rokowania na przyszlo$¢ sa niepewne. Obecnie doznany uraz nie ogranicza sprawnosci i aktywnosci
powoda. Ograniczenia takie wystepowaly jedynie do czasu odzyskania zdolno$ci do pracy. Dolegliwoéci bélowe, choé
poczatkowo w skali 10 punktowej oceni¢ mozna bylo na 6 punktéw, mialy charakter malejacy i obecnie wynosza o/
1 punkt.

Dowod: pismo SPZOZ z 10 lipca 2017 1. k. 72, opinia bieglego z zakresu ortopedii R. H. k. 153-154, zeznania $wiadka
B. K. k. 57v-58, zeznania $wiadka K. K. k. 58, zeznania §wiadka J. K. k. 58-58v, przestuchanie powoda k. 112v-113.

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R. przyznal powodowi jednorazowe odszkodowanie z tytutu wypadku przy
pracy w kwocie 3900 zl odpowiadajacej 5% uszczerbku na zdrowiu.

Dowdd: przestuchanie powoda k. 112v-113, okoliczno$é bezsporna.
W zwigzku z leczeniem nastepstw wypadku powdd ponidst koszty leczenia i rehabilitacji w lacznej wysokosci 19 580 zt.
Dowdd: faktury Kliniki (...) Sp. z 0.0. w Z. k. 7-13.

Pismem z 7 grudnia 2016 roku powdd wzywal pozwang do zaplaty kwoty 49 580 zl tytulem zadoSéuczynienia i kosztow
leczenia. W odpowiedzi na powyzsze pozwana poinformowala powoda, ze zdarzenie powinno zostaé zgloszone do (...)
S.A.

Dowdd: wezwanie do zaplaty k. 6, pismo z 1 grudnia 2016 roku k. 44.



Powyzszy stan faktyczny Sad ustalit w oparciu o zgromadzony w sprawie materiat dowodowy w postaci ww.
dokumentéw, ktérych prawdziwos$ci strony nie kwestionowaly, w oparciu o dowdd z zeznan wskazanych swiadkow
oraz z przestuchania powoda a takze w oparciu o opinie bieglego z zakresu ortopedii R. H. oraz opinie bieglego z
zakresu bhp A. S.. Wskazane dowody wzajemnie ze soba koreluja tworzac sp6jny ilogiczny obraz przedstawiajacy stan
faktyczny sprawy.

Podkreslenia wymaga fakt, ze do opinii biegtego z zakresu ortopedii strony nie wnosily Zadnych zastrzezen. Pozwana
zglaszala natomiast zastrzezenia do opinii bieglego z zakresu bhp wskazujac, ze biegly pominal analize sytuacji w
aspekcie pospiechu jako nieprawidlowego zachowania towarzyszacego wysiadaniu z kolejki. Biegly jednak podkreslil,
Ze nieostrozno$¢ przy takiej czynno$ci moglaby wynikaé na przyklad z wysiadania z kolejki, gdy ta jeszcze sie nie
zatrzymala albo w jaki$§ szczegblnie dynamiczny sposéb badZ zajetymi rekami a okolicznosci tego typu nie
zostaly wskazane przez zadnego ze swiadkéw. Dodatkowo biegly wskazal, ze powierzchnia pod kolejka byta
nieré6wna i pochylona o kilka stopni, mogta by¢ tez Sliska. Co wiecej, kiedy powod wysiadal z kolejki, kolejka nie
zatrzymala sie we wlaciwym miejscu (bez winy powoda — byla to sytuacja awaryjna). Wysiadanie w takim miejscu
niesie za soba zwiekszone ryzyko wypadku. Pozwana wysnula chybiony wniosek, ze opinia biegltego potwierdza wine
powoda — przeciwnie, opinia potwierdza, ze powdd winy takiej nie ponosi. Jedynym zaniedbaniem, jakiego sie
dopuscil bylo opdznione zgloszenie zdarzenia, jednak pozostaje to bez wplywu na przebieg samego wypadku. Zadna
ze stron nie wnosila o sporzadzenie opinii uzupelniajace;j.

Sad zwazyl:

Bezsporny w niniejszej sprawie byl fakt, ze powod ulegt wypadkowi w wyniku ktérego doznal obrazen stawu
kolanowego. Kwestiga wymagajaca ustalenia byl fakt przyczynienia sie (badz nie) powoda do wypadku, wysoko$c
naleznego zado$c¢uczynienia oraz zasadno$¢ poniesionych kosztéw leczenia.

Zgodnie z art. 4358 1 kc prowadzacy na wlasny rachunek przedsiebiorstwo lub zaklad wprawiany w ruch za pomoca sit
przyrody (pary, gazu, elektrycznosci, paliw plynnych itp.) ponosi odpowiedzialnosé za szkode na osobie lub mieniu,
wyrzadzona komukolwiek przez ruch przedsiebiorstwa lub zakladu, chyba ze szkoda nastapita wskutek sily wyzszej
albo wylacznie z winy poszkodowanego lub osoby trzeciej, za ktéra nie ponosi odpowiedzialnosci.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego kopalnie, zaklad goérniczy lub przedsiebiorstwo goérnicze uznaje sie za
przedsiebiorstwo (zaklad) wprawiane w ruch za pomoca sil przyrody (zob. np. wyrok SN z 10 maja 1962 r., 3 CR 941/61,
z 20 wrze$nia 1984 r., IV CR 337/84, z 28 lutego.2007 r., V CK 11/06).

Jak stanowi art. 444 § 1 kc w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje
wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Na zadanie poszkodowanego zobowiazany do naprawienia szkody powinien
wylozy¢ z gdry sume potrzebna na koszty leczenia, a jezeli poszkodowany stal sie inwalida, takze sume potrzebna na
koszty przygotowania do innego zawodu.

W mysl art. 445 § 1 ke w wypadkach przewidzianych w artykule poprzedzajacym sad moze przyznac poszkodowanemu
odpowiednia sume tytulem zado$c¢uczynienia pienieznego.

Przeslanka zasgdzenia zadoS¢uczynienia na podstawie art. 445 ke jest wyrzadzenie krzywdy w postaci: uszkodzenia
ciala, wywolania rozstroju zdrowia, naruszenia wolnoéci lub integralnoéci seksualnej czynem niedozwolonym.
Krzywda moze mie¢ charakter cierpien fizycznych lub moralnych (wyrok Sadu Najwyzszego z 4 lipca 1969 r., sygn. I
PR 178/69, z 3 lutego 2000 1., sygn. I CKN 969/98).

Zgodnie z art. 361 § 1 ke zobowigzany do odszkodowania ponosi odpowiedzialno$¢ tylko za normalne nastepstwa
dzialania lub zaniechania, z ktorego szkoda wynikla. Ponadto przepis art. 362 kc stanowi, iz obowiazek naprawienia
szkody ulega odpowiedniemu zmniejszeniu stosownie do okoliczno$ci, a zwlaszcza do stopnia winy obu stron, jezeli
poszkodowany przyczynil sie do zwiekszenia lub zmniejszenia szkody.



Wykladnia systemowa przemawia za przyjeciem, ze art. 361 § 1 ke i 362 kc znajduja zastosowanie takze do
okreslenia krzywd, za ktére sprawca ponosi¢ moze odpowiedzialno$¢ na podstawie art. 445 ke (podobnie wyrok Sadu
Apelacyjnego w Katowicach z 25 marca 2015 r., sygn. I ACa 1077/14).

Odpowiedzialnoéé pozwanej, jako przedsiebiorstwa wprawianego w ruch za pomoca sil przyrody, wynika z przepisu
art. 435 ke. Mimo, ze pow6d wskazywal inng podstawe prawna roszczenia, ostateczna kwalifikacja i ocena nalezy do
sadu.

Powyzsze potwierdza np. wyrok Sadu Najwyzszego z 12 grudnia 2008 ., sygn. Il CSK 367/08 (,,jezeli przytoczone przez
powoda okolicznosci, uzasadniajace dochodzone przez niego roszczenie przemawiaja za jego zasadno$cia w catosci
lub w czesci, to sad moze powddztwo w takim zakresie uwzglednié, chociazby powod nie wskazal podstawy prawnej
albo przytoczona przez niego podstawa prawna okazala sie niewlasciwa”).

Na podstawie dowodu z opinii bieglego z zakresu bhp A. S. ustalono, iz powdd swym zachowaniem nie naruszyl
przepisow bhp a tym samym nie przyczynit sie do powstania wypadku przy pracy. Pozwany nie wykazal, ze
niezgloszenie od razu wypadku moglo mie¢ wplyw na uznanie wspolprzyczynienia sie powoda do szkody. Sam powdd
podal, ze opdznienie w zgloszeniu wynikalo po prostu z faktu, ze zdarzenie mialo miejsce juz na koniec pracy i powod
mys$lal poczatkowo ze nic mu sie powaznego nie stalo (ze wkrotce przejdzie).

Z kolei przy pomocy dowodu z opinii i opinii uzupelniajacej bieglego z zakresu ortopedii R. H. powdd wykazal, iz
wszystkie dolegliwos$ci i dysfunkcje dotyczace jego stawu kolanowego stanowig nastepstwo wypadku. Wnioskujac,
obowiazek zadoSéuczynienia za powstalg krzywde w caloéci obcigza pozwang. Pozwana obcigza takze obowigzek
zwrotu kosztow leczenia w wykazanej przez powoda wysokoéci. Biegly z zakresu ortopedii w swej opinii (do ktorej
strony nie zglaszaly zadnych zastrzezen) wskazal, ze leczenie podjete przez powoda bylo zasadne, konieczne oraz
przyczynilo sie do zminimalizowania uszczerbku na jego zdrowiu. Oczekiwanie na tozsame zabiegi finansowane przez
NFZ moglyby spowodowaé, ze efekt leczenia bylby duzo gorszy.

Orzecznictwo wskazuje , iz przy ustalaniu wysokos$ci zadoé¢uczynienia nalezy mie¢ na wzgledzie:

a) wiek poszkodowanego (zwykle wieksza krzywda jest np. kalectwo u mlodej osoby),

b) rodzaj i rozmiar doznanych obrazen,

c) stopien i rodzaj cierpien fizycznych i psychicznych,

d) intensywno$¢ (natezenie, nasilenie) i czas trwania tych cierpien, ewentualnie stopien kalectwa,

e) nieodwracalno$¢ nastepstw uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia (kalectwo, oszpecenie),

f) skutki uszczerbku w zdrowiu na przyszlo$¢ (np. niemozno$¢ wykonywania ulubionego zawodu, uprawiania sportow,
pracy artystycznej, rozwijania swoich zainteresowan i pasji, zawarcia zwigzku malzenskiego, posiadania dzieci, utrata
kontaktow towarzyskich, utrata mozliwos$ci chodzenia do teatru, kina, wyjazdu na wycieczki),

g) rodzaj dotychczas wykonywanej pracy przez poszkodowanego, ktéry powoduje niemozno$¢ dalszego jej
kontynuowania,

h) szanse na przyszlo$c, zwiazane np. z mozliwoScia kontynuowania nauki, z wykonywaniem wyuczonego zawodu,
zyciem osobistym,

i) poczucie nieprzydatnoSci spolecznej i bezradnoé¢ zyciowa powstale na skutek zdarzenia, wywolujacego obrazenia
ciala,

j) konieczno$¢ korzystania ze wsparcia innych, w tym najblizszych, przy prostych czynnos$ciach zycia codziennego —
oraz szereg innych czynnikow podobnej natury do wyzej wskazanych (wyrok SN z g listopada 2007 r., V CSK 245/07;



wyrok SN z 8 pazdziernika 2008 r., IV CSK 243/08; wyrok SN z 4 lutego 2008 r., III KK 349/07; wyrok SN z 12
kwietnia 1972 r., IT CR 57/72; wyrok SN z 17 wrze$nia 2010 r., IT CSK 94/10; wyrok SN z 29 wrze$nia 2004 r., IT CK
531/03; wyrok SN z 18 kwietnia 2002 r., II CKN 605/00).

W doktrynie i judykaturze przyjmuje sie, iz do cierpien fizycznych zalicza sie przede wszystkim bél i podobne do
niego dolegliwosci. Cierpieniem psychicznym sa natomiast ujemne uczucia przezywane w zwigzku z cierpieniami
fizycznymi lub nastepstwami uszkodzenia ciala albo rozstroju zdrowia w postaci np. zeszpecenia, koniecznoéci
zmiany sposobu zycia czy nawet wylaczenia z normalnego zycia (por. wyrok SN z dnia 3 lutego 2000 r., I CKN
969/98). Za$ celem zado$tuczynienia pienieznego jest zlagodzenie cierpien fizycznych i psychicznych — dlatego
zado$éuczynienie powinno obejmowaé wszystkie cierpienia fizyczne i psychiczne poszkodowanego, zaréwno juz
doznane, jak i te, ktore wystapia w przyszloéci. Wskazano takze, iz zado$cuczynienie winno mieé charakter calo$ciowy
i obejmowac zardéwno cierpienia fizyczne i psychiczne juz doznane, czas ich trwania, jak i te, ktére zapewne wystapia
w przyszloSci, a wiec prognozy na przyszlo$¢ (wyrok SN z dnia 18 maja 2004 r., IV CK 357/03). Natomiast na
pojecie krzywdy skladajg sie nie tylko trwale, lecz takze przemijajace zaburzenia w funkcjonowaniu organizmu,
polegajace na znoszeniu cierpien psychicznych (wyrok SN z dnia 20 marca 2002 r., V CKN 909/00). Ponadto
zado$éuczynienia, ma charakter kompensacyjny, a wiec powinno przedstawia¢ ekonomicznie odczuwalna wartosé.
W piS$miennictwie uznaje sie, ze wysoko$¢ przyznawanej kwoty zado$cuczynienia tak powinna by¢ uksztaltowana,
by stanowi¢ ,ekwiwalent wycierpianego bolu” (por. F. Zoll, Zobowigzania w zarysie wedlug polskiego Kodeksu
zobowiazan, podrecznik poddany rewizji i wykonczony przy wspoétudziale S. Kosiniskiego i J. Skapskiego, wyd. 11,
Warszawa 1948, s. 122). Kwota zadoSéuczynienia ma by¢ wiec pochodng wielkoéci doznanej krzywdy. Orzecznictwo
wskazuje, ze uwzgledniajac przy ustalaniu zadoSéuczynienia pienieznego za doznang krzywde potrzebe utrzymania
wysokoSci zado$éuczynienia w rozsadnych granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie
zyciowej spoleczenstwa, nie mozna podwazaé kompensacyjnej funkcji zado$céuczynienia (wyrok SN z dnia 30 stycznia
2004 r., 1 CK 131/2003). Nie moze jednak zarazem kwota zado$éuczynienia stanowic zrodla wzbogacenia, a jedynym
kryterium dla oceny wysoko$ci zasagdzonego zado$éuczynienia jest rozmiar krzywdy powoda (wyrok SA w Lublinie z
dnia 12 pazdziernika 2004 r., I ACa 530/04). Zado$¢uczynienie nie moze takze spelniac¢ celow represyjnych, bowiem
jest sposobem naprawienia krzywdy wyrzadzonej jako cierpienia fizyczne oraz cierpienia psychiczne zwigzane z
uszkodzeniami ciala lub rozstrojem zdrowia (wyrok SN z dnia 3 lutego 2000 r., I CKN 969/98).

Dodatkowo, jak wskazal Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 21 pazdziernika 2003 r., sygn. I CK 410/02 ,jednorazowe
odszkodowanie z tytulu wypadku przy pracy (wypadku w drodze do i z pracy) wyplacone przez pracodawce nie
podlega odliczeniu od zado$éuczynienia pienieznego przyslugujacemu poszkodowanemu na podstawie art. 445 § 1
KC; odszkodowanie to powinno natomiast by¢ wziete pod uwage przy okresleniu wysokoéci zado$éuczynienia, co nie
jest jednoznaczne z mechanicznym zmniejszeniem sumy zado$¢uczynienia o kwote tego odszkodowania”.

Sad uznal, iz kwota 10 000 z} jest odpowiednia do rozmiaru doznanej przez powoda krzywdy i stanowi dla niego
ekonomicznie odczuwalng warto$c.

Przy ocenie kwoty zadoS$éuczynienia Sad mial na uwadze wyzej przytoczone stanowiska Sadu Najwyzszego oraz
doktryny co do okolicznosci, ktére winny mie¢ wplyw na wysoko$é zado$¢uczynienia.

W szczegolnosci Sad mial na uwadze charakter doznanych przez powoda obrazen i rozmiar cierpien, skutki wypadku,
ich wplyw na aktualne zycie powoda, bedacego osoba mloda (ma 33 lata) i jego funkcjonowanie a takze fakt, iz
rokowania na przyszlo$¢ sa niepewne. Przebyty uraz spowodowal glownie cierpienia fizyczne, ale mogl mieé takze
aspekt psychiczny. Sprawil, ze przez pewien okres czasu powod byl niezdolny do pracy i cze$ciowo uzalezniony
od pomocy os6b trzecich. Czasowo uniemozliwil korzystanie z dotychczasowych rozrywek i uprawianiu ulubionych
sportéw jednak obecnie uprawianie sportéw jest obiektywnie mozliwe. Leczenie poczatkowo bylo bolesne, jednak
obecnie bole wystepuja jedynie przy duzym obcigzeniu nogi i nie sg silne.



Przy ustalaniu wysoko$ci zadoSéuczynienia Sagd mial na uwadze §wiadczenia jakie powod juz uzyskal w zwigzku z
wypadkiem przy pracy z Zakladu Ubezpieczen Spolecznych. Pozwana nie wykazala, by powod otrzymal takze inne
Swiadczenia.

W zwiagzku z powyzszym, na podstawie przytoczonych przepisoéw, Sad zasadzit od pozwanej na rzecz powoda lacznie 29
580 z}, w tym 10 000 zl zadoSéuczynienia oraz 19 580 zt odszkodowania zwigzku z wypadkiem przy pracy z 13 grudnia
2014 roku z odsetkami ustawowymi za opdznienie, oddalajac powddztwo w pozostalym zakresie. Jasnym jest, ze Sad
podajac w sentencji, iz zasadza wskazang kwote z odsetkami ustawowymi za op6znienie bez podania konkretnego
dnia, od ktérego nalezy liczy¢ odsetki, zasadza je od daty wyrokowania.

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 100 kpc, § 2 pkt 5 w zw. z § 9 ust. 5 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci w sprawie oplat za czynnosSci radcoéw prawnych z 22 pazdziernika 2015 r. (Dz.U. z 2015 r. poz. 1804),
§ 2 pkt 5 w zw. z § 9 ust. 5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie z 22
pazdziernika 2015 r. (Dz.U. z 2015 r. poz. 1800) oraz art. 113 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych z
dnia 28 lipca 2005 r. (Dz. U. z 1 wrze$nia 2005r. nr 167 poz. 1398) w brzmieniu obowiazujacym w dacie wszczecia
postepowania.

Na koszty sagdowe skladaja sie: oplata od pozwu w wysokoéci 2479 zt (5% x 49 580 zl) oraz wydatki poniesione przez
Skarb Panstwa w zwiazku z wynagrodzeniem bieglych w wysokosci 1625,03 zl. Pozwana przegrala w 60% wobec
tego w takiej czesSci powinna ponie$¢ koszty sadowe (4104,03 zt x 60% = 2462,41 zl). Wobec tego, ze brak jest regul
matematycznych pozwalajacych na obliczenie naleznego zado$¢uczynienia a ostateczne okreslenie naleznej powodowi
sumy zalezne bylo od oceny Sadu, Sad majac na uwadze wszystkie okolicznosSci sprawy odstapil od obciazania powoda
kosztami sagdowymi.

Na koszty zastepstwa procesowego stron sktadalo sie wynagrodzenie pelnomocnikéw stron w kwotach po 3600 zi
oraz wydatki pelnomocnika powoda w zwigzku dojazdami do Sadu w wysoko$ci 174 zl, zgodnie ze zlozonym spisem
kosztow.



