Sygn. akt: IV RC 71/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 czerwca 2021 .

Sad Rejonowy w Rybniku Wydzial IV Rodzinny i Nieletnich
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: sedzia SR Ewa Wozniczka

Protokolant: Sandra Wieczorek

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 16 czerwca 2021 1. w R.
sprawy z powédztwa M. S. (1)

przeciwko maloletnim K. i L. rodzenistwu S. dzialajacym przez matke M. S. (2)
o obnizenie alimentéow

oraz przeciwko M. S. (2)

o uchylenie obowiqzku alimentacyjnego

1) oddala powddztwa;

2) zasadza od powoda M. S. (1) na rzecz maloletnich pozwanych K. i L. rodzenstwa S. oraz pozwanej M. S. (2) kwote
3600 1zl (trzy tysigce szeséset zlotych) tytulem kosztoéw zastepstwa procesowego.

Sygn. akt IV RC 71/21

UZASADNIENIE WYROKU

Powbd M. S. (1) domagatl sie obnizenia alimentéw ustalonych na mocy pkt 1 ugody zawartej 21 sierpnia 2019 roku
przed Sadem Rejonowym w Rybniku w sprawie sygn. akt IV RC 432/18 na rzecz maloletnich K. i L. rodzehstwa S. z
kwoty po 950 zl miesiecznie do kwoty po 700 zl miesiecznie na rzecz kazdego z maloletnich oraz uchylenia alimentow
na rzecz M. S. (2) ustalonych na mocy pkt 2 powyzszej ugody na kwote po 500 zl miesiecznie.

Uzasadniajac zadanie powdd wskazal, Ze po jego stronie nastgpila istotna zmiana stosunkéw uzasadniajaca
obnizenie dotychczasowych alimentéw oraz uchylenie alimentéw na rzecz bylej zony. Pow6d obecnie nie posiada
stalego zatrudnienia. Podejmuje dorywcze prace osiagajac z tego tytulu wynagrodzenie rzedu 2000 zl. Korzysta ze
wsparcia finansowego rodzicow, ktorzy pokrywaja jego koszty utrzymania oraz dokladaja w razie potrzeby do rat
alimentacyjnych. Posiada liczne zobowigzania zwigzane z prowadzong dzialalno$cia gospodarcza w czasie trwania
malzenstwa, ktorych nie jest w stanie splacac. Podniosl, ze czynnie uczestniczy w sprawowaniu biezacej pieczy nad
dzie¢mi, czesto widujac sie z nimi i ponoszac z tego tytulu dodatkowe koszty. Podkreslil rowniez, ze matka maloletnich
planuje wraz z dzie¢mi przeprowadzi¢ sie na drugi koniec kraju, co determinowa¢ bedzie wysokie koszty celem
realizacji kontaktow. (k. 3-6).

W odpowiedzi na pozew strona pozwana wniosla o jego oddalenie w caloéci, w zakresie kazdego z pozwanych.
Zaprzeczono aby sytuacja finansowa powoda oraz jego mozliwosci zarobkowe uzasadnialy zadanie pozwu. Wskazano,
ze jego sytuacja jest lepsza anizeli w dacie ustalenia ostatnich alimentéw. Powod z wlasnej winy doprowadzil



do niewyplacalnosci swojej firmy oraz zlozenia ostatecznie wniosku o upadlo$é. Przyczyna doprowadzenia do
niewyplacalnoéci firmy jest tozsama z przyczyng rozpadu malzenstwa stron. Zatem powdd w sposéb zawiniony
utracil dochody. Podniesiono rowniez, ze wyksztalcenie oraz dos§wiadczenie w pracy pozwala powodowi na znalezienie
zatrudnienia. Podkre$§lono réwniez, ze w dacie ustalenia ostatnich alimentéw powdd nie wykazywal zadnego
zatrudnienia, nawet dorywczego. Podniesiono réwniez, ze w ostatnim czasie nastapil wzrost kosztéw utrzymania
zar6wno pozwanej jak i maloletnich dzieci stron (k.32-37).

Sad ustalil.
Maloletni K. S. urodzona (...) i L. S. urodzony (...) pochodza ze zwiazku malzeriskiego M. S. (2) i M. S. (1).

Wyrokiem Sadu Okregowego w Gliwicach Os$rodek (...) w R. z 13 kwietnia 2017 roku w sprawie sygn. akt II RC
1500/16 rozwigzano malzenstwo M. S. (1) i M. S. (2) przez rozwéd z winy powoda. Kosztami utrzymania i wychowania
maloletnich obciazono oboje rodzicéw, przy czym powoda zobowigzano do lozenia na rzecz matoletniej K. alimentéw
w kwocie po 900 zl miesiecznie oraz na rzecz maloletniego L. w kwocie po 1000 zl miesiecznie. Powyzszym wyrokiem
zasadzono réwniez alimenty od powoda na rzecz pozwanej M. S. (2) w kwocie po 1000 zI miesiecznie.

Nastepnie moca ugody zawartej w toku postepowania przed Sadem Rejonowym w Rybniku 21 sierpnia 2019 roku
w sprawie sygn. akt IV RC 432/18 ustalono na nowo obowigzek alimentacyjny powoda wobec maloletnich w ten
sposob, ze jest on zobowigzany do placenia na rzecz kazdego z maloletnich alimentow w kwocie po 950 zl miesiecznie
poczawszy od dnia 6 sierpnia 2019 roku. Powyzsza ugoda zmodyfikowano réwniez obowiazek alimentacyjny powoda
wobec pozwanej M. S. (2), ustalajac, ze powéd jest zobowigzany do placenia na rzecz bylej zony alimentéw w kwocie
po 500 zl miesiecznie, poczawszy od 6 sierpnia 2019 roku.

Strony po rozwodzie doszly do porozumienia i zamieszkaly wspoélnie. Ostatecznie rozstaly sie 8 marca 2020 roku.
Powod wyprowadzil sie do mieszkania stanowigcego wlasnoéc jego rodzicow.

W dacie ustalenia ostatnich alimentéw maloletnia K. miala 7 lat, rozpoczynala nauke szkolna, natomiast matoletni
L. chodzil do przedszkola.

Matka maloletnich pracowata w Zespole Szkolno — Przedszkolnym nr (...) w R. jako nauczyciel osiagajac z tego tytulu
dochbd w wysokoSci ponad 2000 zl.

Rodzina korzystala z programu 500 plus oraz dobry start. Maloletnia K. otrzymala darmowe podreczniki do szkoly.
Tygodniowo koszt ZywnoSci dla maloletnich stanowil wydatek rzedu 300-400 zl. Koszty mieszkaniowe oscylowaty w
kwocie 1200 zl miesiecznie.

Powod pracowat dorywezo. Do konica lipca 2019 roku pracowal jako doradca finansowy na podstawie umowy zlecenia,
osiagajac z tego tytulu dochéd w wysokoSci ok. 3000 zl. Wezedniej podejmowat prace na tozsamym stanowisku w
firmie swojej siostry. W kwietniu 2019 roku zakonczyt prowadzenie dzialalnoSci gospodarczej. Skltadal wniosek o
ogloszenie upadlosci konsumenckiej. Koszty utrzymania powoda oscylowaly na poziomie 1000-1500 zl.

Powodka M. S. (2) ma obecnie 35 lat. Niezmiennie pracuje jako nauczyciel edukacji wezesnoszkolnej, uzyskujac
Srednie miesieczne wynagrodzenie w kwocie 3878,61 zL. Poza wynagrodzeniem za prace nie uzyskuje innych

dochodéw. Posiada mieszkanie wlasno$ciowe w R. o powierzchni 55m>, w ktérym mieszka wraz z maloletnimi dzieémi.
Koszty mieszkaniowe to wydatek rzedu 1250 zl.

Miesieczne wydatki powodki:
wyzywienie 500 zi

odziez i obuwie 200 zt (podano 500 zl)



kosmetyki 150 z}

paliwo 400 z}

chemia i érodki czystoSci 150 zl

fryzjer 100 z}

kosmetyczka 100 zt (podano 200 zb)
leki i terapia 300 z}

stomatolog 200 z}

kredyt samochodowy 360 z}
utrzymanie psa 250 zl

wypoczynek 150 zl (podano 300 z1)
rozrywka 100 z}

koszty mieszkaniowe 417 zi

lacznie: 3377 z1 (zmiarkowano cze$¢ wydatkow).

Strony w czasie trwania malzenstwa zakupily dzialke w wojewodztwie (...). Z uwagi na problemy finansowe powoda
dzialka zostala zajeta przez komornika. Pozwana wykupila udzial powoda w dzialce za Srodki pozyczone od swoich
dziadkéw. Na poczatku 2021 roku pozwana sprzedala te dzialke za kwote 200 tys. zk. Srodki pochodzace ze sprzedazy
wplacila na poczet zakupu mieszkania deweloperskiego w G.. Zamierza zaciagna¢ kredyt na kwote 170 ty. zl celem
sfinansowania pozostalej ceny mieszkania. Planuje we wrze$niu biezacego roku przeprowadzi¢ sie wraz z maloletnimi
do G., a mieszkanie w R. wynajac.

Powodka cierpi na depresje, w zwigzku z ktora przyjmuje leki. Koszt lekow to kwota 80 zl miesiecznie. Uczeszceza na
wizyty lekarskie w ramach Narodowego Funduszu Zdrowia. Uczeszcza na terapie do psychologa raz w miesigcu, koszt
jednej wizyty to kwota 120-150 zl.

Maloletni L. ma obecnie 5 lat, nadal uczeszcza do przedszkola. Koszty utrzymania maloletniego przedstawiaja sie
nastepujaco:

wyzywienie 500 z}

odziez i obuwie 200 zl (podano 400 zl)
przedszkole 150 zt

rozrywka 100 z}

zabawki i ksigzki 100 z}

leczenie 200 zt

wypoczynek 100 zl (podano 200 zb)

koszty mieszkaniowe 417 z}



niania 100 z}
lacznie: 1867 zl (zmiarkowano cze$¢ wydatkow).

Maloletnia K. ma obecnie 9 lat, uczeszcza do szkoly podstawowej. Miesieczne koszty utrzymania maloletniej ksztaltuja
sie nastepujaco:

wyzywienie 500 zl

odziez i obuwie 200 zt (podano 400 z1)
wydatki szkolne (obiady, komitet, ubezpieczenie) 200 zt
rozrywka 100 zl

zabawki i ksigzki 100 z}

leczenie 300 zi

wypoczynek 100 zt (podano 200 z1)

koszty mieszkaniowe 417 zi

niania 100 z}

lacznie : 2017 z} (zmiarkowano cze$¢ wydatkow).
Maloletni wymagaja leczenia ortodontycznego.

Powbd M. S. (1) ma obecnie 37 lat, z zawodu jest inzynierem bhp. W okresie od ostatniej modyfikacji obowigzku
alimentacyjnego do zainicjowania niniejszego postepowania podejmowal prace w wielu miejscach, m.in. jako kurier
w firmie bedacej podwykonawca Poczty Polskiej, jako pracownik biurowy w A., w firmie zajmujacej sie fotowoltaika,
w firmie (...) zajmujacej sie sprzedaza uméw inwestycyjnych. Nadto podejmowal prace dorywcze. Zarobki powoda w
tym okresie ksztaltowaly sie na poziomie 2500-3000 zt. Obecnie powdd pracuje dorywczo bez umowy o prace w firmie
znajomych — FIN-T.. Zajmuje sie obrobka metalu, uczy sie spawaé. Nie ukonczyt jeszcze kursu spawacza. Z pracy tej
uzyskuje dochéd rzedu 2000-2500 zl. Jak sam wskazuje, nie chce pracowaé na podstawie umowy o prace oraz szukac
lepiej platnej pracy z uwagi na posiadane zadluzenia oraz prowadzone przeciwko niemu egzekucje komornicze.

Powod zajmuje mieszkanie stanowigce wlasno$é jego rodzicow. Korzysta z pomocy finansowej rodzicow, ktorzy
pokrywaja oplaty mieszkaniowe oraz przekazuja mu érodki pieniezne i robig zakupy. Srednio miesiecznie przekazuja
mu kwote 1000 zl na poczet kosztéw utrzymania. Kwoty te przekazywane sg w formie pozyczki, jednakze powod nie
spisal z rodzicami umowy pozyczki.

Miesieczne koszty utrzymania powoda oscyluja na poziomie 1650 zl, a skladaja sie na nie: czynsz plus media 550 zl,
wyzywienie 500 zl, paliwo 300 zl, odziez 200 zl, Srodki czystoéci 100 zl.

Powod spotyka sie z maloletnimi we wtorki i czwartki oraz spedza z nimi weekend z soboty na niedziele. W trakcie
kontaktéw organizuje maloletnim aktywnie czas, zabiera ich na basen, do flyparku. W okresie wakacyjnym ubieglego
roku spedzil z maloletnimi tydzien w sierpniu.

Powdd przekazuje pozwanym alimenty w ratach. Posiada zadluzenie z tytulu nieuregulowanych alimentéw w kwocie
5200 zl. Wysokoé¢ zadluzenia z tytulu prowadzonej w poprzednich latach dzialalno$ci gospodarczej wynosi 1 800
000 zl



Powod zlozyl wniosek o ogloszenie upadlosci konsumenckiej. Wniosek ten zostal oddalony. Wniosek o ogloszenie
upadloéci spolki zostal rowniez oddalony. Z relacji powoda wynika, ze przyczyna oddalenia wniosku by} brak majatku
spoiki.

Dowod: akta II RC 1500/16, IV RC 432/18, potwierdzenia platnosci k. 17-17v., pokwitowanie k. 39-47,190-201,
wydruki sms k. 48-52,202-203, 213-215, dokumentacja medyczna k. 53-54,228, umowa o kredyt samochodowy
k. 55-64v., karta zarobkowa k. 82-83v., PIT-11 k. 84-86, 88-91, 93-99,222-227, rachunki k. 100-109,155-156, 158,
160-161, 163-164, 166, 168-170, 172-173, 175-177, 179-183, 185-186, 188-189, 234, informacja ZUS k. 110, oferty pracy
k.113-145, zeznania powoda k. 146-148, 235-235v., dokumentacja zwigzana z kursem k. 204-210, postanowienie k.
211, wydruki skladanych aplikacji k. 216-221, zeznania pozwanej k. 235v.-238

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o dowody przeprowadzone w sprawie, szczegétowo powyzej opisane,
ktérym Sad zasadniczo dal wiare uznajac je za logiczne, spojne i wzajemnie sie uzupekiajace. Sad pominal wnioski o
dopuszczenie dowodu z zeznan $§wiadkéw L. T., T. S. oraz M. S. jako zmierzajace do przedluzenia postepowania. Sad
zmiarkowal niektoére koszty utrzymania przedstawiane przez strone pozwana takie jak koszt odziezy czy tez wyjazdow
wakacyjnych uznajac je za zawyzone. Koszty te znacznie przewyzszaly podstawowe wydatki w tym zakresie dzieci w
wieku pozwanych. Pominieto calkowicie koszty zwigzane z zajeciami dodatkowymi matoletnich albowiem koszty te
s3 planowanymi kosztami i jak sama pozwana przyznala obecnie nie wystepuja.

Strony nie skladaly dalszych wnioskéw dowodowych a przeprowadzone postepowanie Sad uznal za wystarczajace do
merytorycznego rozstrzygniecia.

Sad zwazyl.

Przepis art. 138 k.r.o. stanowi, ze w razie zmiany stosunkéw mozna zada¢ zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej
obowigzku alimentacyjnego. Istotg niniejszej sprawy byto zatem ustalenie, czy od ostatniego orzeczenia w przedmiocie
alimentéw nastgpila takowa zmiana stosunkéw po stronie powoda lub pozwanych. Ustalenie, czy nastapita
zmiana stosunkéw, o ktorych mowa powyzej, nastepuje poprzez poréwnanie stosunkéw obecnych z warunkami i
okoliczno$ciami istniejacymi poprzednio podczas ustalania wysoko$ci alimentéw (a zatem zakresu tego obowigzku
w rozumieniu art. 135 k.r.o). Zakres $wiadczen alimentacyjnych, ktéry ustawodawca okreslilt w art. 135 § 1 k.r.o,
jest bowiem uzalezniony z jednej strony od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego, z drugiej zas od mozliwosci
zarobkowych i majatkowych zobowiazanego. Przez usprawiedliwione potrzeby nalezy rozumie¢ potrzeby, ktérych
zaspokojenie zapewni podmiotowi uprawnionemu do alimentéw odpowiedni rozwoj fizyczny i duchowy. A zatem
sg to nie tylko elementarne potrzeby polegajace na zapewnieniu minimum egzystencji lecz réwniez te, ktérych
celem jest stworzenie warunkéw bytowania stosownie do wieku uprawnionego, stanu zdrowia i innych okolicznosci,
ktorych uprawniony nie jest w stanie wlasnymi silami sobie zapewni¢. Nalezy przy tym podkredli¢, Ze opisane,
usprawiedliwione potrzeby uprawnionego do alimentéw powinny byé¢ oceniane calo$ciowo, a zatem nie tylko na
podstawie wieku, lecz réwniez miejsca pobytu, jego §rodowiska, mozliwosci zarobkowych zobowiazanych do jego
utrzymania, a takze calego szeregu okolicznoéci kazdego konkretnego wypadku. Pojecia usprawiedliwionych potrzeb
nie mozna przy tym - co slusznie wskazano w orzecznictwie Sadu Najwyzszego - odrywac od pojecia zarobkowych
i majatkowych mozliwosci zobowiazanego oraz jego osobistej sytuacji, w tym uzasadnionych potrzeb bytowych,
stanu zdrowia itp. Pojecia te (usprawiedliwione potrzeby uprawnionego i mozliwo$ci majatkowe oraz zarobkowe
zobowigzanego) w praktyce pozostaja bowiem we wzajemnej zalezno$ci i obie te przeslanki wzajemnie na siebie
rzutuja, zwlaszcza przy ustaleniu przez sad wysokoéci alimentow (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 pazdziernika
1969 roku, III CRN 350/69, OSNPG 1970/2/15). Przy ocenie zakresu obowiazku alimentacyjnego nalezy braé¢ pod
uwage takze usprawiedliwione potrzeby wlasne zobowigzanego (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 28 listopada 1975
roku, III CRN 330/75, LEX nr 7777). Poniewaz potrzeby uprawnionego oraz mozliwosci zobowigzanego moga
zmieniac sie w czasie, w konsekwencji takim zmianom ulega réwniez zakres obowiazku alimentacyjnego. Dlatego
tez w razie zmiany stosunkéw zaréwno uprawniony, jak i zobowigzany moga zadaé zmiany orzeczenia lub umowy



dotyczacej obowigzku alimentacyjnego - zgodnie z art. 138 k.r.o. - a takowa zmiana stosunkéw moze prowadzi¢ do
podwyzszenia, obnizenia badZ uchylenia obowigzku alimentacyjnego.

Mozliwosci zarobkowe zobowigzanego oznaczaja zarobki i dochody, jakie uzyskiwalby przy pelnym wykorzystaniu
swych sil fizycznych i zdolnoéci umyslowych. Takie uksztaltowanie przeslanki obcigzenia obowigzkiem
alimentacyjnym dopuszcza mozliwo$¢ ustalenia, czy rzeczywicie zarobki i dochody uzyskiwane przez zobowigzanego
odpowiadaja jego mozliwoSciom zawodowym przy uwzglednieniu jego wieku, stanu zdrowia, przygotowania
zawodowego, wyksztalcenia, a takze mozliwo$ciom zdobycia pracy w regionie, w ktéorym mieszka, jezeli strona
przeciwna zakwestionowala wyczerpanie pelni mozliwo$ci zarobkowych przez zobowiazanego

Przy okresleniu wysokosci §wiadczen alimentacyjnych Sad bierze takze pod uwage, zasade rownej stopy zyciowej
uprawnionych i zobowigzanego. Swiadczenia alimentacyjne nie maja bowiem stanowié¢ wylgcznie zabezpieczenia
minimum egzystencjalnego czy stanowi¢ podstawy do opuszczenia sfery ubdstwa przez uprawnionych. Sad
wydajac orzeczenie w przedmiocie §wiadczen alimentacyjnych zobowiazany jest rowniez badaé standard zyciowy
zobowigzanego i 0s6b uprawnionych do tych $§wiadczen.

Zgodnie z art. 133 § 1, 21 3 k.r.0. rodzice obowigzani sg do §wiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka, ktére nie jest
jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie, chyba ze dochody z majatku dziecka wystarczajg na pokrycie kosztow jego
utrzymania i wychowania. Poza powyzszym wypadkiem uprawniony do §wiadczen alimentacyjnych jest tylko ten, kto
znajduje sie w niedostatku. Rodzice moga uchyli¢ sie od $wiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka pelnoletniego,
jezeli sa one polaczone z nadmiernym dla nich uszczerbkiem lub jezeli dziecko nie doklada staran w celu uzyskania
moznoSci samodzielnego utrzymania sie.

W realiach niniejszej sprawy od czasu ostatniego zmodyfikowania obowiazku alimentacyjnego zobowiazanego do
czasu zainicjowania przez niego niniejszego postepowania uplynal okres niespelna dwoéch lat. Powdd nie wykazal,
aby w tym czasie nastgpila istotna modyfikacja stosunkéw uzasadniajgca obnizenie obowigzku alimentacyjnego
wzgledem maloletnich pozwanych. Koszty utrzymania kazdego z matoletnich ksztaltuja sie na poziomie 0k.1900-2000
z}. Bezsprzecznie wraz z ich naturalnym rozwojem oraz wzrostem cen towaréw i ustug rosng koszty utrzymania
maloletnich.

Niewatpliwie sytuacja finansowa powoda obecnie jest trudna. Powdd posiada liczne zadluzenia z tytulu prowadzonej
dzialalnoSci gospodarczej. Skladal wniosek o ogloszenie upadlosci, ktory zostal oddalony. Zamierza ponownie zlozyc
taki wniosek z uwagi na zmiane dotychczasowych przepiséw dotyczacych upadlo$ci. Niemniej jednak pomimo
trudnej sytuacji mozliwoéci zarobkowe powoda sg wysokie. Posiada on wyksztalcenie w zakresie BHP oraz bogate
doswiadczenie zawodowe pozwalajace na podjecie bardzo dobrze platnej pracy. Sam w trakcie zeznan wskazywal,
ze podejmuje prace dorywcze, bez umowy o prace, z uwagi na posiadane zadluzenia oraz prowadzone przeciwko
niemu egzekucje komornicze. Nie szuka lepiej platnej pracy, preferuje zatrudnienie u znajomych bez umowy o prace,
by unikna¢ egzekucji komorniczej. Zatem celowo nie podejmuje dzialan zmierzajacych do poprawy jego sytuacji
finansowej. Deklarowany przez niego doché6d nie znajduje odzwierciedlenia w dokumentach, zatem nie sposéb przyjac
z calg pewno$cia, Ze osigga on wynagrodzenie na podawanym poziomie.

Uwzgledniajac powyzsze ustalenia oraz rozwazania prawne, Sad doszed} do przekonania, iz powddztwo o obnizenie
alimentéw nie zasluguje na uwzglednienie, albowiem nie nastapila istotna zmiana, ktéra determinowalaby
konieczno$é modyfikacji ustalonego wczesniej obowigzku alimentacyjnego. Z tych wzgledéw, w oparciu o art. 138
k.r.o., powbdztwo zostalo oddalone. W ocenie Sadu pomimo sytuacji finansowej powoda posiada on mozliwoSci
zarobkowe na wysokim poziomie, umozliwiajacym mu nadal placenie alimentéw na dotychczasowym poziomie.

W judykaturze oraz doktrynie panuje zgodnos¢, ze Swiadczenia alimentacyjne pomiedzy rozwiedzionymi malzonkami
stanowia kontynuacje powstalego przez zawarcie malzenstwa obowigzku wzajemnej pomocy w zakresie utrzymania
i trwaja mimo rozwodu, aczkolwiek w postaci zmodyfikowanej (uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 2 lipca 1955
roku, sygnatura akt I CO 27/55, publikowana OSN 1956, poz. 33). Zgodnie z art. 60 § 1 k.r.o. malzonek
rozwiedziony, ktoéry nie zostal uznany za wylacznie winnego rozkltadu pozycia i ktory znajduje sie w niedostatku,



moze zadaé od drugiego malzonka rozwiedzionego dostarczania §rodkéw utrzymania w zakresie odpowiadajacym
usprawiedliwionym potrzebom uprawnionego oraz mozliwoSciom zarobkowym i majatkowym zobowigzanego.
Przepis art. 60 k.r.o. jest kontynuacja obowigzku wynikajacego z art. 27 k.r.o., w ktérym to przepisie ustawodawca
wskazuje na powinno$¢ wspdlnego zaspokajania potrzeb zalozonej przez malzonkéw rodziny. Nalezy wskazaé, ze
regulacja zawarta w art. 60 k.r.o. jest ochrong prawno — ekonomiczna malzonkéw po rozwiazaniu malzenstwa.
Szczegblny charakter maja uprawnienia wspolmalzonka niewinnego, ktéry w oparciu o art. 60 § 2 k.r.o. moze wnosic
o zaspokojenie przez malzonka wylacznie winnego rozkladu pozycia, potrzeb wynikajacych z istotnego pogorszenia
sytuacji majatkowej po rozwodzie, chociazby nie znajdowal sie w niedostatku.

W orzecznictwie i piSmiennictwie podkresla sie, iz istotne pogorszenie sytuacji materialnej uprawnionego malzonka
ma miejsce wtedy, gdy po orzeczeniu rozwodu struktura jego interesu (stanu rzeczy) jest wyraznie mniej korzystna
w poréwnaniu ze stanem przed wystapieniem zjawiska rozpadu rodziny, a pogorszenie jest spowodowane nie tyle
i nie tylko samym orzeczeniem rozwodu, ale wlasnie szerzej rozumianym rozpadem rodziny. Pogorszenie sytuacji
materialnej moze polegaé¢ tak na zmniejszeniu ilo$ci §rodkéw pozostajacych do dyspozycji malzonka niewinnego,
jak i na zwiekszeniu zakresu jego usprawiedliwionych potrzeb. Sad powinien zatem wzia¢ pod uwage wlaénie skutki
zmiany struktury rodziny, zwiekszone obowigzki wychowawcze, utrate pomocy malzonka, mozliwosci korzystania z
okre$lonych §wiadczen spolecznych zwigzanych z jego osoba, utrate mieszkania czy samochodu itp.

Na mocy wyroku rozwodowego Sadu Okregowego w Gliwicach Os$rodek (...) w R. z 13 kwietnia 2017 roku w
sprawie sygn. akt IT RC 1500/16 rozwigzano matzenstwo stron przez rozwod z wylacznej winy powoda. Powyzszym
wyrokiem orzeczono o obowigzku alimentacyjnym powoda wobec jego bylej malzonki. Na mocy wyzej opisywanej
ugody dokonano modyfikacji obowigzku alimentacyjnego orzeczonego przy rozwodzie obnizajac jego wysokosSé z
kwoty po 1000 zl miesiecznie do kwoty po 500 zl miesiecznie. Uplyw niespelna dwoch lat nie determinowatl
jednak zamiany stosunkéw pomiedzy stronami, ktéra uzasadnialaby uchylenie obowigzku alimentacyjnego lub tez
zmiane jego zakresu. Jak wskazano wyzej, powdd posiada wysokie niewykorzystane w pelni mozliwosci zarobkowe, a
pozwana pozostajac w dotychczasowym zatrudnieniu ma prawo liczy¢ na wsparcie finansowe bylego meza wylacznie
odpowiedzialnego za rozpad malzenstwa poprzez lozenie na jej rzecz alimentdw, ktorych wysoko$¢ nie nalezy do
wygbrowanych.

Z uwagi na wynik postepowania w niniejszej sprawie, Sad na zasadzie art. 98 k.p.c., zasadzit od powoda M. S. (1) na
rzecz pozwanych kwote 3600 zl (trzy tysigce szeécset zlotych) tytulem kosztow zastepstwa procesowego, uwzgledniajac
stawki oplat za czynno$ci adwokatow przewidziane w Rozporzadzeniu Ministra Sprawiedliwosci z dn. 22 pazdziernika
2015 roku w sprawie oplat za czynnosci adwokackie ( Dz. U. 2015.1800 z p6zn. zm. ) tj. § 2 pkt 5.

R.,dn. 3.08.2021r.
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