Sygn. akt ITI K 982/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 czerwca 2022r.

Sad Rejonowy w Rybniku II1T Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczqcy Sedzia Sqdu Rejonowego Joanna Kucal

Protokolant Magdalena Migulla

przy udziale Prokuratora: Mariusza Sobieraja

po rozpoznaniu w dniach: 23 wrzesnia 2021r., 04 listopada 2021r., 17 marca 2022r., 28 kwietnia 2022r., 26 maja
2022r. sprawy

1)M.S. (S.)

s.H.iA.

ur. (...)wk.
oskarzonego o to, ze

I. w okresie od 4 marca 2016 roku do pazdziernika 2016 roku w P. bez wymaganego zezwolenia posiadal bron palna
w postaci rewolweru Major model Eagle 2,5" kaliber 6 mm/10 oznaczony numerem (...)- (...) produkcji tureckiej

y.oczynzart. 263 § 2 kk
2)K.S. (S.)

s.H.iA.

ur. (...)wkK.
oskarzonego o to, ze:

I1. w okresie od blizej nieustalonego dnia listopada 2016 roku do dnia 11 wrzeénia 2020 roku w P. bez wymaganego
zezwolenia posiadal bron palng w postaci rewolweru Major model Eagle 2,5" kaliber 6 mm/10 oznaczony numerem
(...)- (...) produkgcji tureckiej

t.oczyn z art. 263 § 2 kk
3)M.M. (1) (M.)

s.J.iD.

ur. (...) wR.

oskarzonego o to, ze:



U

III. w okresie od blizej nieustalonego dnia 2011 roku do 15 wrzeénia 2020 roku w R. bez wymaganego zezwolenia
posiadat broni palng w postaci pistoletu gazowego Melcher Bruni BBM model GAP kaliber 9 mm P.A.K. oznaczony
numerem seryjnym (...) produkcji wloskiej i w okresie od blizej nieustalonego dnia listopada 2017 roku do 15 wrze$nia
2020 roku bez wymaganego zezwolenia posiadal 21 sztuk pistoletowych naboi alarmowych kaliber 9 mm P.A.K
produkcji bosniacko-hercegowinskiej

Y. o czyn z art. 263 § 2 kk

1) uznaje oskarzonego M. S. za winnego popehienia zarzucanego mu czynu, szczegélowo opisanego w punkcie I czesci
wstepnej wyroku, wyczerpujacego ustawowe znamiona przestepstwa z art. 263 § 2 kk i za czyn ten na mocy art. 263
§ 2 kk przy zast. art. 37a kk wymierza mu kare grzywny w wysoko$ci 100 (stu) stawek dziennych przy przyjeciu, iz
wysoko$é jednej stawki dziennej stanowi kwote 30 z} (trzydziestu zlotych);

2) uznaje oskarzonego K. S. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu, szczegélowo opisanego w punkcie 11
czesci wstepnej wyroku, wyczerpujacego ustawowe znamiona przestepstwa z art. 263 § 2 kk przyjmujac, ze czynu tego
dopuscil sie w okresie od blizej nieustalonego dnia pazdziernika 2016r. do dnia 11 wrzesnia 2020r. i za czyn ten na
mocy art. 263 § 2 kk przy zast. art. 37a kk wymierza mu kare grzywny w wysokos$ci 100 (stu) stawek dziennych przy
przyjeciu, iz wysoko$¢ jednej stawki dziennej stanowi kwote 30 zl (trzydziestu zlotych);

3) uznaje oskarzonego M. M. (1) za winnego popelienia zarzucanego mu czynu, szczegdtowo opisanego w punkcie ITI
czeSci wstepnej wyroku, wyczerpujacego ustawowe znamiona przestepstwa z art. 263 § 2 kk i za czyn ten na mocy art.
263 § 2 kk przy zast. art. 37a kk wymierza mu kare grzywny w wysokosci 100 (stu) stawek dziennych przy przyjeciu,
iz wysoko$¢ jednej stawki dziennej stanowi kwote 30 zt (trzydziestu zlotych);

4) na mocy art. 44 § 1 kk orzeka wobec oskarzonego K. S. przepadek na rzecz Skarbu Panstwa dowodu rzeczowego w
postaci rewolweru Major model Eagle 2,5" kaliber 6 mm/10 przechowywanego w sktadnicy K. w R.;

5) na mocy art. 44 § 1 kk orzeka wobec oskarzonego M. M. (1) przepadek na rzecz Skarbu Pahstwa dowodow
rzeczowych w postaci pistoletu gazowego model GAP kal. gmm P.A.K. z magazynkiem, pudelkiem i odrzutnikiem
gazdw oraz pistoletowych nabojow alarmowych kal. 9 mm P.A.K. w iloéci 21 sztuk przechowywanych w skladnicy K.
wR.;

6) na mocy art. 43b kk orzeka wobec oskarzonych Srodek karny w postaci podania wyroku do publicznej wiadomo$ci
poprzez zamieszczenie jego tresci na stronie internetowej Komendy Wojewddzkiej Policji w K. przez okres 3 (trzech)
miesiecy;

7) na podstawie art. 627 kpk i art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23.06.1973 roku o oplatach w sprawach karnych zasadza na
rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe:

- od oskarzonych M. S. i K. S. wydatki w wysokoSci po 709,43 z} (siedemset dziewie¢ zlotych czterdzieSci trzy grosze)
oraz oplaty w wysokosci po 300 zl (trzysta zlotych)

- od oskarzonego M. M. (1) wydatki w wysokosci 317,25 zt (trzysta siedemnascie zlotych dwadzieScia pieé groszy) oraz
oplate w wysokosci 300 zl (trzysta zlotych).

Sedzia

ZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt III K 982/21




Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czynow lub niektoérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czeéci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

1.USTALENIE
FAKTOW

Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

I. W okresie od 4 marca
2016 roku do pazdziernika
2016 roku w P. bez
wymaganego zezwolenia
posiadal bron palng w
postaci rewolweru Major
model Eagle 2,5" kaliber
6 mm/10 oznaczony
numerem CD)- ()
produkgcji tureckie;j.

K. S.

II. W  okresie od
blizej nieustalonego dnia
pazdziernika 2016 roku




do dnia 11 wrze$nia

2020 roku w P. bez
wymaganego
posiadat bron palng w
postaci rewolweru Major
model Eagle 2,5" kaliber
6 mm/10 oznaczony
numerem .- (.)
produkecji tureckie;j.

zezwolenia

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskazaé fakty uznane za

udowodnione

Czyny I-11 zeznania Swiadka S. P. k. 569v, 197 (k. 553)

1. W wyniku czynnoéci

podjetych w  sprawie
prowadzonej przez
Prokurature = Okregowa
w L. w przedmiocie
nielegalnego obrotu
bronia i amunicja

ujawniono ponad 1000
nalepek adresowych z
danymi 0s6b jako
adresatow
broni na portalu (...),
ktbre doprowadzily organy
Scigania do ustalenia
miejsc odbioru przesylek.
Jednym z  odbiorcow
przesyltki zawierajacej
bron  wysylana
S. P. byl oskarzony
M. S.. Przesylka
zostala odebrana przez
oskarzonego w dniu 4
marca 2016r.

zamoOwionej

przez

Oskarzony M. S. znajduje
sie w bazie kontrahentow
sprzedawcy  Militaria.pl
sp. z 0.0. sp.k. we W.. W
latach 2010-2016 dokonal
lacznie trzech zakupow. W
zadnym z tych przypadkow
przedmiotem zakupu nie




by} rewolwer Major model
Eagle 2,5" kal. 6 mm.

Prezes Urzedu Ochrony
Konkurencji i
Konsumentow nie
prowadzil i nie prowadzi
aktualnie postepowania w
zakresie wprowadzenia do
obrotu rewolweru Major
Eagle 2,5 mm.

Rewolwer nazywany ,,TM
Rewolwer hukowy Major
Eagle 2,5 mm” jest
dostepny w  sprzedazy

internetowe;.

Przed Sadem Rejonowy w.
K.w sprawie IX K 731/21
toczy sie postepowanie
przeciwko S. P. m.in. o
przestepstwo z art. 263 § 1
kk w zw. z art. 12 kk w zw.
z art. 65 § 1 kk polegajgce
na tym, ze w okresie od
blizej nieustalonego dnia
w 2010r., nie pdzniej
niz do dnia 20 wrzeénia
2020r. w K. dzialajac
w  krotkich  odstepach
czasu, w wykonaniu z
gbry powzietego zamiaru,
uczyniwszy sobie z
popehliania przestepstw
stale Zr6dlo dochodu, bez
wymaganego zezwolenia
handlowal bronig palna
i amunicja do tej broni
w ten sposbb, Ze po
uprzednim pozyskaniu tej
broni i amunicji od
nieustalonych dotychczas
0s6b, za posrednictwem
portalu internetowego (...)
uzywajac roéznych kont
oraz wskazujac rozne
miejsca zamieszkania |,
sprzedal je ustalonym i




nieustalonym dotychczas
osobom.

zeznania $wiadka A. J.

k. 484v-485, 205-206

zeznania $wiadka P. B.

k. 484v, 215

uwierzytelniona
kserokopia materialow ze
sprawy PO I Ds. 57.2018
z Prokuratury Okregowej
wkL.

k. 1b-184, 186, 223-254

nalepka adresowa k. 185a

informacja z Militaria.pl | k. 309

Sp. z 0.0. sp. k. we W.

informacja z UOKiK k. 671

wydruk ze stron | k. 456-481, 496-501
internetowych

odpis a.o. ze sprawy SR w | k. 623-669
K. o sygn. IXK 731/21
Czynl1 czeSciowe wyjaénienia | k. 502v, 363

2. W toku przeszukania
przeprowadzonego u
oskarzonego M. S.
ustalono, ze byl on w
przeszloSci w posiadaniu
broni. Bron objal
wladanie w dniu 4
marca 2016r., a nastepnie
w pazdzierniku 2016r.
przekazal ja
bratu K. S..

we

swojemu

oskarzonego M. S.

protokol przeszukania

k. 258-259

Czyny I- 11

zeznania Swiadka J. R.

k. 483v-484v, 299




3. Na skutek przeszukania
pomieszczen

zajmowanych przez
oskarzonego K. S.
w dniu 11 wrze$nia
2020r. ujawniono i
zabezpieczono rewolwer
Major model  Eagle
2,57 kaliber 6 mm/10

oznaczony numerem (...)-
(...) produkcji tureckiej,
naboje
bocznego zaplonu kaliber
6 mm w iloéci 33 sztuki
oraz 45 sztuk pociskow
gumowych kaliber 10 mm.

alarmowe

cze$ciowe wyjaénienia | k. 483, 371
oskarzonego K. S.

protokol przeszukania k. 260-262
protokoél ogledzin rzeczy | k. 263-266

wraz z zalacznikami

Czyny I-11

4. Rewolwer  Major
model Eagle 2,57
kaliber 6 mm/10mm
oznaczony numerem (...)-
(.) stanowi bron
palng, na posiadanie
ktérej wymagane jest
pozwolenie. W  toku

przeprowadzonych badan
biegly  stwierdzil, ze
mechanizmy
byly kompletne i
dzialajace ~w  stopniu
umozliwiajacym miotanie
gumowych
kaliber 10 mim,
ladowanych odprzodowo
do komér bebna przy
uzyciu alarmowych naboi
bocznego zaplonu kaliber

rewolweru

pociskow

opinia bieglego z zakresu
balistyki

k. 332-335




6 mm F.. Rewolwer Major
model Eagle 2,5” kaliber
6 mm/i1omm nie spelnia
definicji broni palnej
alarmowej z uwagi na fakt,
ze z jego lufy mozliwe jest
wystrzeliwanie pociskow.
Rewolwer ten nie
spelnia réwniez definicji
broni pneumatycznej,
gdyz pociski
wystrzeliwane sq zZ
lufy przy wykorzystaniu
energii gazéw powstalych
na  skutek  dzialania

materialu inicjujacego
znajdujacego sie w
nabojach alarmowych

bocznego zaplonu kaliber
6 mm F., speliajacego
w tym przypadku role
materialu  miotajacego,
ktory posiada
wystarczajaca energie do
wystrzelenia z lufy pocisku
kaliber 10 mm. Rewolwer
ten posiada konstrukcje
oraz zasade dzialania
podobna do rewolweréw
K. K-10, Z. K-10 oraz
S.. Konstrukcja rewolweru
Major E. umozliwia
wystrzeliwanie kulistych
pociskow gumowych przy
wykorzystaniu  ci$nienia
gazow powstajacych
podczas  spalania  sie
materialu  miotajacego,
ktérym  jest material
wybuchowy inicjujacy,
zawarty ~w  nabojach
alarmowych bocznego
zaptonu kaliber 6 mm F..

opinia uzupelniajaca
balistyczna

k. 516-518




ustna opinia uzupekniajgca | k. 614-615

bieglego

Czyny I-11 karty karne k. 573, k. 575

5. Oskarzeni nie byli

dotychczas  karani za

przestepstwa.

Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

XXX XXXXXXXXXXXX XXXXXXXXXXX

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskaza¢ fakty uznane za

nieudowodnione

XXXXXXXXXX XXXXXX XXX

1.0Cena DOWOdoéw

1.1.  Dowody bedgce

podstawaq ustalenia

Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowdd Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

2,3 czesciowe zeznania | Sad dal wiare

oskarzonych wyjasnieniom

oskarzonych w niewielkim
fragmencie, a dotyczacym
czynnoSci przeszukania w
ich miejscu zamieszkania
przeprowadzonych przez
funkcjonariuszy  policji
oraz czasokresu




posiadania przez nich
rewolweru Major model
Eagle 2,5" kaliber
6 mm/i0, w tym
okoliczno$ci jego
przekazania K. S.. Ta
czes¢ ich  wyjaénien
znajduje  potwierdzenie

w materiale dowodowym
zgromadzonym w sprawie.

zeznania Swiadka S. P.

Brak podstaw do
kwestionowania
prawdziwosci zeznan,

Swiadek potwierdzil fakt
udzialu w nielegalnym

procederze sprzedazy
broni na rzecz
oskarzonego M. S. za
posérednictwem  portalu
(o).

zeznania $wiadkow: A. J., | Brak podstaw do

P.B. kwestionowania
prawdziwosci zeznan,

Swiadkow, ktorzy nabyli w
sposoéb nielegalny bron od
S. P. za poSrednictwem
portalu (...)

zeznania Swiadka J. R.

Sad nie znalazl podstaw
do podwazania
wiarygodno$ci zeznan
policji,
ramach

funkcjonariusza
ktory \
obowigzkow
dokonat

zabezpieczonego w dniu
2020r.
u oskarzonego K. S.
rewolweru Major Eagle
2,5”. Zeznania te sad
ocenit jako obiektywne,
znajdujace potwierdzenie
w  opiniach  biegtego.
Swiadek wskazywal, ze
jako policjant od 15
lat zajmuje sie bronig,

stuzbowych
ogledzin

11 wrzesnia




odbyl szkolenie minersko-
pirotechniczne.
Stanowczo zaznaczyl, ze
posiadanie rewolweru
bedacego  przedmiotem
niniejszego postepowania
wymaga zezwolenia, a jej
zakup w internecie jest
nielegalny.

uwierzytelniona
kserokopia materialow ze
sprawy PO I Ds. 57.2018 z
Prokuratury Okregowej w
L.

Dokumenty  urzedowe,
brak podstaw do
kwestionowania.

odpis a.o. ze sprawy SR w.
K. o sygn. IXK731/21

Dokument urzedowy,
brak podstaw do
kwestionowania.

nalepki adresowe

Dokumenty prywatne,
potwierdzajace udzial
oskarzonego M. S. w
nielegalnym  procederze
handlu bronia z udzialem
S.P..

informacja z Militaria.pl
Sp. Z 0.0. sp. k. we W.

Dokument prywatny,
brak podstaw do
kwestionowania jego
wiarygodnoéci w zakresie
informacji o tym,
ze oskarzony M. S.
nie zakupit za ich
posrednictwem rewolweru
objetego niniejszym
postepowaniem, co
koresponduje z trescia
nalepki adresowej
ujawnionej u S. P..

2,3

protokoly przeszukania

Dokumenty  urzedowe,
brak podstaw do
kwestionowania.




protokél ogledzin rzeczy
wraz z zalacznikami

Dokumenty  urzedowe,
brak podstaw do
kwestionowania.

opinia bieglego zZ
zakresu Dbalistyki, opinia
uzupekiajgca balistyczna,
ustna opinia uzupekniajaca

bieglego

Jasne, pelne, wewnetrznie
niesprzeczne i
kategoryczne oparte na
fachowej wiedzy i
doswiadczeniu  bieglego,
ktory  jest 7
Politechniki
specjalnos$ci
uzbrojenia, a
biegtego
zakresie badan broni i
balistyki pehi
najmniej 2011r. Wydane
opinie uzupelniajgce
stanowily dopelienie i
uszczegodlowienie

mgr. inz.
(.. o
techniki
funkcje
sadowego w

od co

wnioskow zawartych w
opinii pierwotnej. Opinie

wydane w sprawie
uwzgledniaja ~ wszystkie
okoliczno$ci istotne dla
rozstrzygniecia  sprawy.
Na rozprawie glownej
w dniu 28 kwietnia

2022r. (k. 614-615) biegly
wskazal, ze w przypadku
broni objetej niniejszym
pociski
nie sg wystrzeliwane z lufy
przy pomocy Sprezonego

postepowaniem

gazu, natomiast sa
miotane A wyniku
dzialania sprezonych

gazobw  powstalych na
skutek spalania materialu
miotajacego. W przypadku
tej jest
to material inicjujacy
znajdujacy sie w splonce.
W zwigzku z czym bron
ta spelia definicje broni

palnej.

amunicji

zarzutow
podal, ze

Odno$nie
obroncy




osobiscie przeprowadzal
badanie broni objetej
niniejszym
postepowaniem, w opinii
odnibést sie do zapisow
ustawowych, jego opinia
jest zgodna z wnioskami
Centralnego
Laboratorium
Kryminalistycznego
Policji, ktoére
przeprowadza  badania
broni i wustala czy jej
posiadanie jest zgodne
7z  przepisami ustawy.

Wojskowy Instytut
Techniczny = Uzbrojenia
nie wydaje opinii

prawnych. Zaznaczyl, ze
nie mozna sprzedawac
legalnie broni, na ktbra
jest wymagane pozwolenie
na bron. Zarzuty obroncy
kierowane wzgledem
opinii bieglego zdaniem
sadu nalezy potraktowaé
jedynie w kategoriach

goloslownej polemiki
majacej na celu
zdeprecjonowanie

twierdzen  bieglego i
poddanie w watpliwosé
jego predyspozycji
zawodowych.

informacja z UOKiK

Dokument urzedowy,
zZ ktorego wynika,
ze Prezes Urzedu
Ochrony Konkurencji
i Konsumentéw  nie
prowadzil i nie prowadzi
aktualnie postepowania w
zakresie wprowadzenia do
obrotu rewolweru Major
Eagle 2,5 mm.

wydruk ze
internetowych

stron

Wydruki potwierdzajace,
ze rewolwer nazywany
w sieci ,,TM Rewolwer




hukowy Major Eagle 2,5

mm”” jest dostepny w
sprzedazy internetowe;j.

Do kwestii tej odnio6st
sie rowniez biegly
na rozprawie glownej
w dniu 28 kwietnia
2022r., gdzie wskazal,
ze ma  $wiadomose,
iz dystrybutor  broni
wprowadzil ja na rynek
pod nazwa rewolwer
hukowo-kinetyczny,

powolujagc sie na dwa
aspekty: rewolwer ten
strzela z wykorzystaniem
amunicji alarmowej do
6 mm, wystrzeliwuje
pociski z energia nie
przekraczajaca 17 Juli. W
zwiazku z tym dystrybutor
uwaza, ze skoro
wykorzystuje ~ amunicje
alarmowa kaliber do 6
mm to na jego posiadanie
nie jest wymagane
pozwolenie. Z uwagi na
to, ze energia pocisku
wystrzeliwanego z lufy
nie przekracza 17 Juli,
to nie jest wymagana
jego rejestracja. Biegly
podal, ze w przypadku
broni objetej niniejszym
postepowaniem  pociski
nie sa wystrzeliwane z lufy
przy pomocy sprezonego
gazu, natomiast sg
miotane w wyniku
dzialania sprezonych
gaz6w  powstalych na
skutek spalania materialu
miotajacego. W przypadku
tej amunicji jest
to material inicjujacy
znajdujacy sie w splonce.




karty karne

Dokumenty  urzedowe,
brak podstaw do
kwestionowania.

1.2. Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktére sad
uznatl za
niewiarygodne
niemajqgce znaczenia
dla ustalenia faktéow)

oraz

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu

1,4

czeSciowe wyjas$nienia

oskarzonych

Sad nie dal wiary
wyjasnieniom

oskarzonych, ktorzy
twierdzili, ze bron bedaca
przedmiotem niniejszego
zostala
zakupiona legalnie w
sklepie internetowym
Militaria.pl, gdyz jest to
sprzeczne z
samego sprzedawcy, nadto
z nalepka adresowa (k.
185a), z ktorej wynika,
ze M. S. zakupil bron
na portalu (...). od S.
P., a przesylke odebral
w dniu 4 marca 2016r.

nalezy, ze

postepowania

informacja

Zauwazyt
oskarzony przyznal, ze byl
w posiadaniu broni od tego
dnia.

informacja z Militaria.pl
Sp. z 0.0. sp. k. we W. wraz
z opinia z Wojskowego
Instytutu  Technicznego
Uzbrojenia — k. 311-316

Informacja  Militaria.pl.
wraz z opinia Wojskowego
Instytutu  Technicznego
Uzbrojenia sa sprzeczne
z uznanymi przez sad
za wiarygodne opiniami
bieglego  sadowego z
zakresu badan broni i
balistyki. Opinia Instytutu




zostala wydana na zlecenie
zamawiajacego, a to
Militaria.pl sp. z o.0. sp. k.
i zdaniem sgdu zgodnie z
jego oczekiwaniami.

protokoly  przeszukania
miejsca — k. 203-204,
212-213

Dokumenty
czynnoSci
ktore

miejscach
przez Swiadkdw  A.
J. oraz P. B.. Nie
maja one znaczenia dla

dotyczace
stuzbowych,
podjeto A
zajmowanych

przedmiotu  niniejszego

procesu, albowiem nie
dotycza one bezposrednio

oskarzonych.

4 dokumenty ze sprawy SR | Po zapoznaniu sie z
w. C. o sygn. akt XVI | treScia tych dokumentéow
Kp 286/14: postanowienie | sad  uznal, ze nie
z dnia  26.08.2014r. | maja ~ znaczenia  dla
postanowienie o | rozstrzygniecia niniejszej
umorzeniu  dochodzenia | sprawy. Zgodnie z art. 8
opinia Polskiego | kpk, sad karny rozstrzyga
Towarzystwa samodzielnie zagadnienia
Kryminalistycznego z | faktyczne i prawne
20.10.2010r., opinia | oraz nie jest zwigzany
Wojskowego Instytutu | rozstrzygnieciem innego
Technicznego Uzbrojenia | sadu lub organu.
7 04.07.2014r.

1.PODSTAWA

PRAWNA WYROKU
Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku

# 1.3. Podstawa prawna | 1) M. S.
skazania albo

2) K. S.

warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem




Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji
prawnej
Oskarzeni swoim

zachowaniem wyczerpali
ustawowe znamiona
przestepstwa z art. 262
8 2 kk. Posiadali
bowiem  w  r6znych
okresach bez wymaganego
zezwolenia bron palna
w  postaci rewolweru
Major Model Eagle 2,5”
kaliber 6 mm/10mm
oznaczonego  numerem
(..0)- (..) produkgcji
tureckiej. Oskarzony M.
S. zakupujac te bron
na portalu (..) od S.
P. co najmniej godzil
sie z tym, ze zakup
ten byl nielegalny, a
na rewolwer wymagane
jest zezwolenie. Juz tylko
same okolicznoS$ci zakupu
winny u oskarzonego
wywolac watpliwosci,
ktére sklonilyby go do
podjecia dzialan majacych
na celu  wyjadnienie
kwestii koniecznoSci
uzyskania stosownego
zezwolenia. Bron nie
jest  przeciez rzecza
codziennego uzytku, jest
wrecz — rzecza — mogaca
stworzy¢ zagrozenie dla
zycia i zdrowia. Z
cala pewnoscia S. P.
nie byl przedsiebiorca
zawodowo  zajmujacym
sie  sprzedaza  broni,
posiadajacym wymagane
zezwolenie . Zdaniem sadu
obaj oskarzeni az do chwili
ujawniania przestepstwa,
nie  podjeli  zadnych




krokéw aby upewnic sie
czy rewolwer spelnia
kryteria broni palnej, do
ktérej posiadania jest
potrzebne zezwolenie. Ich
stanowisko prezentowane
w sprawie jest tylko
i wylacznie elementem
przyjetej linii  obrony
na potrzeby toczacego
sie postepowania karnego.
Zdaniem sadu gdyby
oskarzeni mieli czyste
intencje i zamiary,
dokonaliby  stosownych
sprawdzen we wlasSciwych
ku temu instytucjach. Jak
stwierdzil Sad Najwyzszy
w wyroku z dnia 24
maja 2018r. w sprawie
IV KK 348/17, ktory to
poglad sad w niniejszej
sprawie podziela, nie
jest bowiem tak, ze
osoba posiadajaca bez
wymaganego zezwolenia
urzadzenie odpowiadajace
ustawowym kryteriom
broni palnej, moze
skutecznie powolywaé
sie na brak wiedzy
o przynalezno$ci tego
urzadzenia do  kregu
objetego  reglamentacja.
Jest bowiem oczywiste,
ze dostep do szeroko
rozumianej  broni w
naszym kraju podlega
daleko idacym
ograniczeniom, wobec
czego juz samo wejScie
w posiadanie przedmiotu,
ktéory ze swej istoty
(spos6b dzialania, cechy
konstrukeji,

przeznaczenie) nalezy do
tego kregu urzadzen,
musi rodzi¢ obowigzek
sprawdzenia, czy i
ewentualnie jakie rygory




oraz wymagania cigza na
jego posiadaczu.

Tymczasem na stronach
internetowych Wydzialow
Postepowan
Administracyjnych
Komend Wojewddzkich
Policji znajduje sie
informacja o  tresci:
JZgodnie z  pismem
Biura Prewencji Komendy
Glownej Policji
ENS-1389/13 z  dnia
22 marca 2013r. bron:
rewolwer ZORAKI K-10,
rewolwer KESERU K-10
oraz inna na bron
dzialajaca na podobnych
zasadach zostala uznana
przez Departament
Zezwolen i Koncesji MSW
za bron palng wymagajaca
zezwolenia na bron.”

Dodatkowo zgodnie z
pisemng opinia nr L-
72-7495/7209/14 z dnia 11
sierpnia 2014r. Instytutu
Badawczego Centralnego

Laboratorium
Kryminalistycznego
rewolwer hukowo-

kinetyczny kal. 6
mm/1omm marki Major
Eagle posiada konstrukeje
oraz zasade dzialania
podobna do rewolwer6ow
KESERU K-10, ZORAKI
K-10 oraz SHOTGUM.
Konstrukcja rewolweroéw
Major Eagle umozliwia
wystrzeliwanie kulistych
pociskow gumowych przy
wykorzystaniu  ci$nienia
gazow powstajacych
podczas  spalania  sie
materialu  miotajacego,
ktérym  jest material

wybuchowy inicjujacy,




zawarty w  nabojach
alarmowych bocznego
zaplonu kal. 6 mm
wz. Flobert. W $wietle
ustawy o  broni i
amunicji rewolwery te
spelniaja wymogi definicji
broni palnej, na ktorej
posiadanie jest wymagane
pozwolenie.

# 1.1.  Podstawa prawna XXXXXXXXXX
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

XXXXXXXXXXX

# 1.4. Warunkowe XXXXXKXXKXX
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

XXXXXXXXXXX

# 1.5. Umorzenie | XXXXXXXXXX XXXXXXXXXXXX
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
umorzenia postepowania




# 1.6. Uniewinnienie XXXXXXX XXXXXXXX
Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
uniewinnienia
XXXXXXXXXXXXXX
2. KARY, Srodki
Karne, PRzepadek,
Srodki
Kompensacyjne i
srodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okolicznoéci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
M.S. 1 I
K. S. 2 II

spolecznej
czynow
przypisanych oskarzonym

Stopien
szkodliwosci

jest znaczny, o czym
Swiadczy przede
wszystkim rodzaj
naruszonego nimi dobra
prawnego w  postaci
bezpieczenstwa

publicznego i
indywidualnego

zwigzanego z nielegalnym
posiadaniem broni, jak

rowniez sposob i
okolicznos$ci ich
popelhienia.  Oskarzeni

dopuscili sie go umyslnie
dzialajac z zamiarem co
najmniej ewentualnym, z

niskich pobudek.

Czyny przypisany
oskarzonym sg réwniez




zawinione i to w
stopniu znacznym, gdyz w
momencie ich popelnienia
nie zachodzily zZadne
przestanki wylaczajace
lub umniejszajace wine
sprawcy. Zatem mozna
bylo wymagaé od
oskarzonych zachowania
zgodnego z  prawem.
Oskarzeni s3 osobami
dorostymi, o adekwatnym
do wieku a zwlaszcza
prowadzonego trybu zycia,
do$wiadczeniu zyciowym.

Winni przewidywaé
konsekwencje swojego
postepowania.

Wymierzajgc oskarzonym
kare, sad kierowal sie
przede wszystkim ogblna
dyrektywa wymiaru kary
okreslona w art. 53 k.k.

Sad na mocy art. 263 §
2 kk przy zastosowaniu
art. 37a kk wymierzyl
oskarzonym kary grzywny
w  wysokoSei po 100
stawek dziennych przy
ustaleniu wysokoéci jednej
stawki dziennej na kwote
30 zl. Tak wymierzone
kary uwzgledniajg stopien
spolecznej  szkodliwo$ci
czynéOw i sa adekwatne
do stopnia zawinienia jak
rowniez spelniga swoje
cele zarébwno w zakresie
prewencji ogoélnej, jak
i szczegblnej. Oskarzeni
nie byli do tej pory
karani, a wymierzanie
kary surowszego rodzaju,
tj. kary pozbawienia
wolnosci, nie jest
konieczne by cele kary
speli¢ w tym przypadku.




K. S.

Na mocy art. 44 8§
1 kk orzeczono wobec
oskarzonego przepadek na
Skarbu

IZeCcZowego Ww

rzecz Panstwa
dowodu
postaci rewolweru Major
model Eagle 2,5” kaliber
6mm/10mm

przechowywany w
skladnicy K. R. jako
pochodzacego zZ

przestepstwa.

M.S.

K. S.

Na mocy art. 43b
kk  orzeczono
oskarzonych érodek karny
w postaci podania wyroku

wobec

do publicznej wiadomosci
poprzez
jego treéci na
internetowej
Wojewddzkiej Policji w K.
przez okres 3 (trzech)
miesiecy. tego
srodka jest ostrzezenie
potencjalnych

przed

zamieszczenie
stronie
Komendy

Celem

innych
sprawcow
popeklieniem tego typu
przestepstwa.

1.1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszgcy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

1.6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
moze odnies¢ sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,




a niewyjasnionych w
czeSciach
tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okres$lonej
instytucji prawa karnego,

innych
uzasadnienia, w

zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez

stron¢

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

Na podstawie art. 627 kpk
i art. 3 ust. 1 ustawy
z dnia 23.06.1973 roku
o oplatach w sprawach
karnych zasadzono na
rzecz Skarbu Panstwa od
oskarzonych M. S. i K. S.
wydatki w wysokosci po
709,43 zt oraz oplaty w
wysokoéci po 300 zl

1.1Podpis

Sedzia Sadu Rejonowego
Joanna Kucal




