Sygn. akt III K 2101/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 czerwca 2021r.

Sad Rejonowy w Rybniku II1T Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczqcy Sedzia Agnieszka Bierza

Protokolant protokolant Magdalena Maslowska

przy udziale Prokuratora: Kornela Gowina

po rozpoznaniu w dniu 10 marca 2021r. i 23 czerwca 2021 r. Sprawy
M. G. (G.)

s.M. i1

ur. (... )wW.

oskarzonego o to, ze

I. w okresie od blizej nieustalonego dnia do 24 maja 2020 roku w S., P. i w J., bez wymaganego zezwolenia posiadal
bron palna w postaci pistoletu maszynowego wz. Skorpion kal. 7,65 mm o numerze (...) oraz amunicje do tej broni w
postaci 29 naboi pistoletowych kal. 7,65 mm x 17 mm wz. Browning

t. o czyn z art. 263 § 2 kk

II. w dniu 24 maja 2020 roku w S. i P. whrew przepisom ustawy posiadat $rodki odurzajace w postaci ziela konopi
innych niz wldkniste o wadze 0,901 gram oraz substancje psychotropowe w postaci metamfetaminy o wadze lacznej
13,48 gram, a nadto w nieustalonym okresie do dnia 24 maja 2020 roku

w mieszkaniu w J. wbrew przepisom ustawy posiadal srodki odurzajgce w postaci ziela konopi innych niz widkniste
o wadze lgcznej 7,179 gram,

Y. o czyn z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii

III. w dniu 24 maja 2020 roku w S. i P. w ruchu ladowym prowadzil pojazd mechaniczny, a to motocykl marki A. D.
750 znajdujac sie pod wplywem $rodka odurzajacego dzialajacego podobnie do alkoholu w postaci metamfetaminy w
stezeniu 185,5 ng/ml we krwi oraz 11- nor- 9- karboksy- delta-9- tetrahydrokannabinolu ( (...)) w stezeniu 21,4 ng/
ml we krwi,

.o czynz art. 178a § 1 kk

IV. w dniu 24 maja 2020 roku w P., pomimo wydania przez funkcjonariuszy Komendy Miejskiej Policji w R.
uprawnionych do kontroli drogowej poruszajacych sie pojazdem przy uzyciu sygnaldw dzwiekowych i §wietlnych,
polecenia zatrzymania pojazdu mechanicznego w postaci motocykla marki A. D. 750, nie zatrzymal niezwlocznie
pojazdu tylko kontynuowat jazde,



Y. o czyn z art. 178b kk

1) uznaje oskarzonego M. G. (G.) za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu, szczegotowo opisanego w punkcie I
czesci wstepnej wyroku, wyczerpujacego ustawowe znamiona przestepstwa z art. 263 § 2 kk i za czyn ten na mocy art.
263 § 2 kk wymierza mu kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

2) uznaje oskarzonego M. G. (G.) za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu, szczegélowo opisanego w punkcie
II czeSci wstepnej wyroku, wyczerpujacego ustawowe znamiona przestepstwa z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29.07.2005
r. o przeciwdzialaniu narkomanii i za czyn ten na mocy art. 62 ust. 1 ustawy

z dnia 29.07.2005 1. 0 przeciwdzialaniu narkomanii wymierza mu kare 8 (o§miu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

3) uznaje oskarzonego M. G. (G.) za winnego tego, ze w dniu 24 maja 2020 roku w S. i P. w ruchu lagdowym prowadzit
pojazd mechaniczny, a to motocykl marki A. D. 750 znajdujac sie pod wplywem $rodka odurzajacego dzialajacego
podobnie do alkoholu w postaci metamfetaminy

w stezeniu 185,5 ng/ml we krwi oraz 11- nor- 9- karboksy- delta-9- tetrahydrokannabinolu ( (...)) w stezeniu 21,4 ng/
ml we krwi, a nadto czynu tego dopuscil sie bedac uprzednio karany wyrokiem Sadu Rejonowego w. (...) z dnia 22
czerwca 2012 r. w sprawie o sygn. akt II K 307/12 za przestepstwo z art. 178a81 kk,

a nadto w P., pomimo wydania przez funkcjonariuszy Komendy Miejskiej Policji

w R. uprawnionych do kontroli drogowej poruszajacych sie pojazdem przy uzyciu sygnalow dzwiekowych i §wietlnych,
polecenia zatrzymania pojazdu mechanicznego

w postaci motocykla marki A. D. 750, nie zatrzymal niezwlocznie pojazdu tylko kontynuowat jazde, tj. popelienia
czZynu wyczerpujacego ustawowe znamiona przestepstwa z art. 178a84 kki art. 178b kk w zw. z art. 11§82 kk i za czyn ten
na mocy art. 178a § 4kk w zw. z art. 11 § 3 kk wymierza mu kare 1 (jednego) roku i 4 (czterech) miesiecy pozbawienia
wolnosci;

4) namocy art. 85 § 1i 2 Kk, art. 86 § 1 kk laczy oskarzonemu wyzej orzeczone w pkt 1, 2, 3 kary pozbawienia wolno$ci
i wymierza mu kare laczng 2 (dwoch) lat i 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnoSci;

5) na mocy art. 42 § 3 kk orzeka wobec oskarzonego Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych dozywotnio;

6) na mocy art. 43a § 2 kk orzeka wobec oskarzonego Srodek karny w postaci §wiadczenia pienieznego w kwocie 10
000 (dziesieciu tysiecy) zlotych na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej;

7) na mocy art. 44 § 1 kk orzeka wobec oskarzonego $rodek karny w postaci przepadku na rzecz Skarbu Panstwa
dowodow rzeczowych w postaci pistoletu maszynowego wz. Skorpion kal. 7,65 mm o numerze (...) oraz amunicji do
tej broni w postaci 29 naboi pistoletowych kal. 7,65 mm x 17 mm wz. Browning przechowywanych w magazynie broni
iamunicji K. wR;

8) na mocy art. 70 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii

iart. 44 § 2 kk orzeka wobec oskarzonego przepadek na rzecz Skarbu Panstwa dowodéw rzeczowych, szczegdétowo
wymienionych w pkt 1-13 postanowienia w przedmiocie dowod6éw rzeczowych z dnia 17 grudnia 2020 roku, k. 140
akt, przechowywanych

w skladnicy narkotykowej K. w R. i w aktach sprawy k. 164 (szklana lufka)

i zarzadzié ich zniszczenie;

9) na mocy art. 63 § 1 kk zalicza oskarzonemu na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci okres rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci w sprawie od dnia 24 maja 2020 roku, godz. 22.10 do dnia 26 maja 2020 roku, godz. 10.45;

10) na mocy art. 627 kpki art. 2 ustawy z dnia 23.06.1973 roku o oplatach w sprawach karnych zasadza od oskarzonego
na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe, na ktore skladaja sie wydatki w wysokoSci 5 389,67 (pieciu tysiecy trzystu



osiemdziesieciu dziewieciu zlotych szesédziesieciu siedmiu groszy) ztotych oraz oplata w wysokos$ci 400 (czterystu)
zlotych.

Sedzia

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt III K 2101/20
Jezeli wniosek )
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czynéw lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
cze$ciach 3—8 formularza.

1. USTALENIE
FAKTOW

1. Fakty uznane za
udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1. M. G. w  okresie od Dblizej
nieustalonego dnia do 24
maja 2020 roku w S., P.
i w J., bez wymaganego
zezwolenia posiadal bron




palng w postaci pistoletu
maszynowego WZ.
Skorpion kal. 7,65 mm
0 numerze (..) oraz
amunicje do tej broni
w postaci 29 naboi
pistoletowych kal. 7,65
mm X 17 mm Wz
Browning,

w dniu 24 maja 2020 roku
w S. i P. wbrew przepisom
ustawy posiadal S$rodki
odurzajace w  postaci
ziela konopi innych niz
wildkniste o wadze 0,901
gram oraz substancje
psychotropowe w postaci
metamfetaminy o wadze
lacznej 13,48 gram, a
nadto w nieustalonym
okresie do dnia 24 maja
2020 roku

w  mieszkaniu @ @w J.
wbrew przepisom ustawy
posiadal srodki odurzajace
w postaci ziela konopi
innych niz wlokniste o
wadze lacznej 7,179 gram,

w dniu 24 maja 2020
rokai w S. i P. w
ruchu ladowym prowadzil
pojazd mechaniczny, a
to motocykl marki A.
D. 750 znajdujac sie
pod wplywem $rodka
odurzajacego dzialajacego
podobnie do alkoholu
w postaci metamfetaminy
w stezeniu 185,5 ng/
ml we krwi oraz 11-
nor- 9- karboksy- delta-9-
tetrahydrokannabinolu (
(...)) w stezeniu 21,4
ng/ml we krwi, a
nadto czynu tego dopuscit
sie  bedac  uprzednio
karany wyrokiem Sadu




Rejonowego w. (...) z dnia
22 czerwca 2012 I. W
sprawie o sygn. akt II K
307/12 za przestepstwo z
art. 178a81kk, a nadto w
P., pomimo wydania przez
funkcjonariuszy Komendy
Miejskiej Policji w R.
uprawnionych do kontroli
drogowej poruszajacych
sie pojazdem przy uzyciu
sygnalow  dzwiekowych
i $wietlnych, polecenia
zatrzymania pojazdu
mechanicznego

w postaci motocykla marki
A. D. 750, nie zatrzymal
niezwlocznie pojazdu tylko

kontynuowal jazde,

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskazaé fakty uznane za

udowodnione

1. W dniu 24 maja | Zeznania A.W. (1) 36-37,207

2020 r. funkcjonariusze
Policii A. W. (1 i
G. L. pehili stluzbe w
patrolu zmotoryzowanym.
Naulicy (...) w S. zauwazyli
motocykl marki A. D.
750, ktéry poruszat sie
bez tablicy rejestracyjne;j.
Kierujacym byl M. G..
Policjanci ruszyli za nim
samochodem marki O.
(...). W P. wlaczyli sygnaly
dzwiekowy i $wietlny, by
da¢ znak kierujacemu
motocyklem, aby sie
zatrzymal.  Motocyklista
nie reagowal i dalej jechal
z predkoscia 100 km/h,
a nawet 160 -170 km/
h. Na skrzyzowaniu ulic
(...) w P. oskarzony wlaczyl
lewy kierunkowskaz, co
wskazywalo, Ze chce sie
zatrzyma¢ do kontroli




albo skreci¢ w ulice (...).
Funkcjonariusze zjechali
na lewy pas i uniemozliwili
mu skrecenie w ulice
(...). Wtedy oskarzony
skrecit w prawo w ulice
(...) i zaczal przyspieszadé.
Funkcjonariusze  Policji
ruszyli za nim w
poécig i caly czas mieli
go w zasiegu wzroku.
Oskarzony kierowal sie
w strone W. naruszajac
po drodze przepisy ruchu
drogowego. W pewnym
momencie, na tuku drogi,
oba pojazdy zrownaly
sie i policjanci zblizali
sie  do  motocyklisty,
by uzyc radiowozu
jako $rodka przymusu
bezposredniego.

Oskarzonego tracono
prawym lusterkiem, to
wytracilo go z toru
jazy, zjechal na pobocze,
nastepnie do  rowu,
gdzie wywrocil motocykl.
Oskarzony zaczal uciekaé
w las, a funkcjonariusze
Policji ruszyli za nim
pieszo. Po okolo 30
m powalii go na
ziemie,  zatrzymali i
zalozyli kajdanki na rece
trzymane z tylu. Poddano
oskarzonego badaniu na
zawarto$¢ alkoholu w
wydychanym  powietrzu
z wynikiem 0,00 mg/
I, a nadto badaniu
na zawarto$¢ $Srodkow
odurzajacych. Badanie to
wykazalo, ze w §linie
oskarzonego znajduje sie
amfetamina i marihuana.
Oskarzony prowadzil
pojazd mechaniczny, a
to motocykl marki A.
D. 750 znajdujac sie




pod wplywem $rodka
odurzajacego dzialajacego
podobnie do alkoholu
w postaci metamfetaminy

185,5 ng/
11-

w stezeniu
ml we krwi oraz
nor- 9- karboksy- delta-9-
tetrahydrokannabinolu (
(...)) w stezeniu 21,4 ng/ml
we krwi.

Wyjaénienia M. G. 62,206V

Protokét ogledzin pojazdu | 4,5

Protokot zatrzymania | 8

osoby

Protokot badania | 10

alkosensorem

Swiadectwo wzorcowania | 11

Protokol badania $liny 12,13

Protokol pobrania krwi 93

Opinia z badania krwi 94-98

Protokét ogledzin | 141-142

nagrania videorejestratora

wraz z plyta CD

2. Przy  oskarzonym | Protokdl ogledzin rzeczy | 50-52
ujawniono bron palna | wraz z dokumentacja
w  postaci pistoletu | fotograficzna
maszynowego WZ.

Skorpion kal. 7,65 mm

0 numerze (...) oraz

amunicje do tej broni
w postaci 29 naboi
pistoletowych kal. 7,65
mm X 17 mm Wz
Browning, ktore posiadal




od blizej nieustalonego
dnia.

Opinia bieglego z zakresu
badania broni i balistyki

114-117

Protokot przeszukania
osoby

15-16

3. Przy  oskarzonym
znaleziono réwniez $rodki
odurzajagce w  postaci
ziela konopi innych niz
wldkniste o wadze 0,901
gram oraz substancje
psychotropowe w postaci
metamfetaminy o wadze
lacznej 13,48 gram. Nadto
w mieszkaniu w J. w
nieustalonym okresie do
dnia 24 maja 2020 .
oskarzony posiadal $rodki
odurzajagce w  postaci
ziela konopi innych niz
wlokniste o wadze lacznej
7,179 gram.

Protokot
osoby

przeszukania

15-16

Protokot przeszukania
mieszkania

18-20,

Protokot uzycia testera

24-25, 31-32

Protokoél ogledzin rzeczy

26-30, 33-35

Opinia kryminalistyczna
z badan zabezpieczonych
substancji

125-134

4. M. G. byl uprzednio
karany, w tym wyrokiem
Sadu Rejonowego w. (...)
z dnia 22 czerwca 2012 T.
w sprawie o sygn. akt IT K
307/12 za przestepstwo z
art. 178a81kk.

karta karna

212-213




Figuruje on w ewidencji
kierowcoéw naruszajacych
zasady bezpieczenstwa w
ruchu drogowym.

odpis  wyroku  Sadu
Rejonowego w. (...) z dnia
22 czerwca 2012 . W
sprawie o sygn. akt II K

307/12

224

Informacja o wpisach w
ewidencji kierowcow

150

5. Oskarzony
criminis

tempore
mial w pehi
zachowang zdolno$¢
rozpoznania znaczenia
czynu i

swoim

pokierowania
postepowaniem.
Jest on uzalezniony od
alkoholu i  substancji
psychotropowych, co nie
skutkuje
czy
poczytalnoSci.

zniesieniem
ograniczeniem jego

Opinia
psychiatryczn-
psychologiczna

sadowo-

248-254

2. Fakty uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli nie
przypisano)

czynu

Przy  kazdym
wskazaé fakty uznane za

nieudowodnione

czynie

Dowbd

Numer karty




2. OCena DOWOdoéw

1.1.  Dowody bedgce
podstawq ustalenia
Jaktéow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowdd

Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

1,2,3

zeznania A. W. (2)

Swiadek
konsekwentnie
przebieg  wydarzen @z
dnia 24 maja 2020
r. Wskazal przyczyny
udania sie w poScig za
motocyklem kierowanym
przez oskarzonego,
przebieg tego posciguy,
okoliczno$ci zatrzymania
fakt
nim

logicznie i
opisal

oskarzonego oraz
ujawnienia  przy
broni maszynowej, naboi,
odurzajacych.
Potwierdzit réwniez, ze
oskarzonego
amfetamine i

Srodkow

w  Slinie
wykryto
marihuane.
$wiadka

Zeznania byly

stanowcze,  spojne i
korelowaly z pozostalym
materialem dowodowym
zgromadzonym w aktach
sprawy, w tym Z
wyjasnieniami
oskarzonego, zapisem z
videorejestratora iz
protokotami zZ
wykonanych  czynnoSci.
Brak jest jakichkolwiek
podstaw, by zeznania
Swiadka kwestionowac.

wyjasnienia oskarzonego
M. G.

Oskarzony przyznal sie
do popehienia wszystkich
zarzucanych mu czynow:
posiadania broni palnej,




narkotykdéw oraz jazdy
motocyklem pod wplywem
srodkdéw  odurzajacych.
Przyznal tez, ze nie
zatrzymat sie do kontroli,
bo w plecaku mial bron
i narkotyki, bal sie.
Dodal, ze jechal, zeby to
wyrzucié¢, bo poklocit sie z
dziewczyna. Sad dal wiare
powyzszym wyja$nieniom
oskarzonego, gdyz
znajduja  potwierdzenie
w pozostalym materiale
dowodowym zebranym w

aktach sprawy.
Protokdt ogledzin pojazdu | Brak podstaw do
(k.4-5) kwestionowania tych
dokumentow,
potwierdzaja w jakim
stanie  znajdowaly sie

motocykl oskarzonego i

policyjny po
zakonczeniu poscigu.

radiowodz

Protokoét
osoby

zatrzymania

Dokument urzedowy,
brak podstaw do jego

kwestionowania

Protokoét

badania
alkosensorem i

$wiadectwo wzorcowania

Dokumenty
brak podstaw do
kwestionowania,

urzedowe,

ich

wskazuja, ze w trakcie
prowadzenia pojazdu
oskarzony nie znajdowal
sie pod wplywem
alkoholu.

Protokdl badania Sliny

urzedowy,
podstaw do
kwestionowania,

Dokument
brak
jego
potwierdza, ze w S§linie
oskarzonego znajdowaly
sie $rodki odurzajace.




2,3 Protokot przeszukania | Dokument urzedowy,
osoby brak podstaw do
jego kwestionowania,
potwierdza, ze  przy
oskarzonym  ujawniono
broni palng, naboje i Srodki
odurzajace.
3 Protokot przeszukania | Dokument urzedowy,
mieszkania (k.18-20) brak podstaw do
jego kwestionowania,
potwierdza, ze w
mieszkaniu zajmowanym
przez oskarzonego
ujawniono $rodki
odurzajace.
3 Protokdt uzycia testera Dokument urzedowy,

brak podstaw do jego
kwestionowania.

Protokot pobrania krwi

Dokument urzedowy,
brak podstaw do jego
kwestionowania

Opinia z badan krwi

Opinia ta zostala
sporzadzona w sposob
rzetelny  przez  osoby
dysponujace

specjalistyczng wiedza. W
treéci opinii wyczerpujaco
opisano przebieg badan,

stosowane metody
badawcze, zamieszczono
wyniki badan,

przeprowadzono w spos6b
jasny i logiczny analize
uzyskanych wynikow i
na tej podstawie
sformutowano stanowcze
wnioski odnosnie
zawartosci $rodkow
odurzajacych w prébkach
materialéw biologicznych
pobranych od
oskarzonego. Brak




podstaw do
kwestionowania tej opinii.

Opinia bieglego z zakresu
badania broni i batalistyki

Rowniez i ta opinia
nie budzila watpliwosci
co do jej rzetelnoSci i
prawdziwo$ci wnioskow w
niej zawartej. Wynika z
niej, ze zatrzymana od
oskarzonego bron jest
bronia palng, uwazang za
szczegOblnie niebezpieczna,
ktorej posiadanie jest
zabronione. Z  kolei
zatrzymane naboje
stanowig amunicje do
broni palne;j.

Brak podstaw do
kwestionowania tej opinii.

Opinia kryminalistyczna
z badan zabezpieczonych
substancji

bieglego  byla
stanowcza i

Opinia
jasna,
rzetelna. Biegly wskazal,
ze  zabezpieczone  od
oskarzonego substancje
zawieraja metamfetamine

oraz ziele konopi
innych niz  wldkniste.
Brak podstaw do

kwestionowania tej opinii.

Protok6l z  ogledzin | Brak podstaw do

nagrania zZ video- | kwestionowania  zapisu

rejestratora z plyta CD z  videorejestratora i
protokolu z  ogledzin
nagrania.

Informacja o wpisach w [ Dokument urzedowy,

ewidencji kierowcow brak podstaw do
jego kwestionowania,
potwierdza, zZe juz
wczesniej oskarzony
naruszal zasady

bezpieczenstwa w ruchu
drogowym.




2,3

Protokoly ogledzin rzecz
(26-30, 33-35, 50-52

Dokumenty
brak podstaw do
kwestionowania,
potwierdzaja dokonanie
ogledzin zabezpieczonych
substancji
psychotropowych, broni i
amunicji.

urzedowe,
ich

Odpis wyroku SR w. (...)

Dokument urzedowy,
brak podstaw do jego

kwestionowania

Opinia sadowo -
psychiatryczno-
psychologiczna

Opinia wiarygodna, gdyz
jest pelna i
wewnetrznie

jasna,

niesprzeczna, oparta na
fachowej wiedzy i
doswiadczeniu  bieglych
z zakresu psychiatrii i
psychologii. Wynika z
niej, ze chwili zarzucanych
mu czynéw oskarzony
byt w peli poczytalny.
Nadto biegli wskazali, ze
oskarzony jest uzalezniony
od alkoholu i substancji
psychotropowych.

Karta karna

Dokument
brak

urzedowy,
podstaw do
jego kwestionowania,
potwierdza uprzednia
karalno$¢ oskarzonego.

1.2. Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktére sad
uznatl za
niewiarygodne
niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéow)

oraz

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowod

powodach
nieuwzglednienia dowodu

Zwiezle o




2,3

Protokot przeszukania
pojazdu (k.21-22, 40-41)

Dokumenty  urzedowe,
brak podstaw do ich
kwestionowania, jednak
nie mialy znaczenia dla
rozstrzygniecia niniejszej
sprawy, gdyz w wyniku
ogledzin pojazdéow nie
ujawniono przedmiotow
pochodzacych z
przestepstwa

Protokot przeszukania
mieszkania (75-76)

Dokument urzedowy,
brak podstaw do jego
kwestionowania, jednak
nie mial znaczenia dla
rozstrzygniecia niniejszej
sprawy, gdyz w wyniku
przeszukania mieszkania

nie ujawniono
przedmiotow
pochodzacych z
przestepstwa

2,3

Protokdl ogledzin rzeczy
(44, 121-22)

Dokument urzedowy,
brak podstaw do jego
kwestionowania, jednak
nie mial znaczenia dla
rozstrzygniecia niniejszej
sprawy, gdyz w wyniku

ogledzin telefonéow
komoérkowych nie
ujawniono informacji

majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia niniejszej
sprawy.

1,2,3

zeznania S. W.

Zeznania $wiadka nie
mialy  znaczenia dla
rozstrzygniecia niniejszej
sprawy, gdyz nie
posiadala ona wiedzy o
przestepstwach
popetnionych przez
oskarzonego.




3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony

# 1.3. Podstawa prawna M. G
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem
Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

1.W Swietle zebranego
materialtu  dowodowego
sad nie mial watpliwosci,
ze oskarzony popeknil
wystepek z art. 26382kk:
w  okresie od Dblizej
nieustalonego dnia do 24
maja 2020 roku w S., P.
i w J., bez wymaganego
zezwolenia posiadat bron
palng w postaci pistoletu
maszynowego WZ.
Skorpion kal. 7,65 mm
(..) oraz
amunicje do tej broni
w postaci 29 naboi
pistoletowych kal. 7,65
mm X 17 mm Wz
Browning.

O numerze

2. Oskarzony dopuscil
sie réwniez wystepku
z art. 62 ust. 1
ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii. Bowiem w
dniu 24 maja 2020 roku
w S. i P. wbrew przepisom
ustawy posiadal $érodki
odurzajace w  postaci
ziela konopi innych niz
wldkniste o wadze 0,901




gram oraz substancje
psychotropowe w postaci
metamfetaminy o wadze
lacznej 13,48 gram, a
nadto w nieustalonym
okresie do dnia 24 maja
2020 roku

w  mieszkaniu @ @w J.
wbrew przepisom ustawy
posiadatl Srodki odurzajgce
w postaci ziela konopi
innych niz wlokniste o
wadze lacznej 7,179 gram.

3. M. G. w dniu 24 maja
2020 roku w S. i P. w
ruchu ladowym prowadzit
pojazd mechaniczny, a
to motocykl marki A.
D. 750 znajdujgc sie
pod wplywem $rodka
odurzajacego dzialajacego
podobnie do alkoholu
w postaci metamfetaminy
w stezeniu 185,5 ng/
ml we krwi oraz 11-
nor- 9- karboksy- delta-9-
tetrahydrokannabinolu (
(...)) w stezeniu 214
ng/ml we krwi, a
nadto czynu tego dopuscit
sie  bedac  uprzednio
karany wyrokiem Sadu
Rejonowego w. (...) z dnia
22 czerwca 2012 I. W
sprawie o sygn. akt II K
307/12 za przestepstwo z
art. 178a81kk, a nadto w
P., pomimo wydania przez
funkcjonariuszy Komendy
Miejskiej Policji w R.
uprawnionych do kontroli
drogowej poruszajacych
sie pojazdem przy uzyciu
sygnalow  dzwiekowych
i $Swietlnych, polecenia
zatrzymania pojazdu
mechanicznego w postaci
motocykla  marki  A.
D. 750, nie zatrzymal




niezwlocznie pojazdu tylko
kontynuowal jazde.

Tym samym sad zmienil
opis i kwalifikacje 3
1 4 zarzucanego przez
prokuratora oskarzonemu
czynu, gdyz uznal, ze
zachowania te, tj. jazda
motocyklem pod wplywem
srodka odurzajacego oraz
niezatrzymanie sie do
kontroli pomimo
wydawania przez
funkcjonariuszy ~ Policji
sygnalow  Swietlnych i
dzwiekowych stanowi
jeden czyn zabroniony.
Nadto sad ustalil,
ze oskarzony byl juz
uprzednio  karany za
czyn z art. 178a81 KKk,
a zatem jego obecne
zachowanie  wyczerpalo
znamiona wystepku z art.
178a84 kk.

Swoim zachowaniem
oskarzony ztamal
fundamentalng zasade
obowigzujaca w ruchu
drogowym: zakaz
prowadzenia  pojazdow
pod wplywem $rodka
odurzajacego. Oskarzony
dzialal umy$lnie - wiedzac,
ze zazyt Srodek odurzajacy
wsiadl na motocykl i
nim kierowal. Mial tez
pelna  $wiadomo$é, ze
zazyty  $rodek  moze
negatywnie oddzialywaé
na jego zdolnos¢ do
kierowania motocyklem
i ze prowadzenie
przez niego pojazdu w
takim stanie stwarza
realne zagrozenie dla
innych uczestnikoéw ruchu
drogowego. Nadto jego




czyn godzit w wazne
dobra prawnie chronione:
bezpieczenstwo w
komunikacji oraz zycie i
zdrowie ludzi. Oskarzony
M. G. jako uczestnik ruchu
drogowego nie tylko byl
obowigzany znaé¢ zasady
obowigzujace uczestnikow
ruchu drogowego, a w
szczego6lnosci kierujacych
pojazdami

mechanicznymi, ale takze
ich bezwzglednie
przestrzega¢, czego w
opisanej  sytuacji  nie

uczynil, mimo, ze
przestrzeganie tychze
prawnych regulacji,

zwlaszcza w  zakresie
dotyczacym  zachowania
trzezwosci przez
kierujacych pojazdami
mechanicznymi w ruchu
ladowym (drogowym),
stanowi niezbedny
warunek bezpieczenstwa
w  komunikacji. Zatem
oskarzony, prowadzac
pojazd mechaniczny pod
wplywem srodka
odurzajacego zlekcewazyl
nie tylko wlasne
bezpieczenstwo, ale
réwniez bezpieczenstwo
innych  os6b.  Nadto
oskarzony nie zatrzymal
sie  niezwlocznie  do
kontroli drogowej, uciekal
przed funkcjonariuszami
Policji, ktérzy ruszyli za
nim w poScig i uzywali
sygnaléw Swietlnych oraz
dzwiekowych, aby ten
sie zatrzymal. Powolane
okoliczno$ci $wiadcza o
tym, ze stopien spolecznej
szkodliwo$ci przypisanego




oskarzonemu czynu jest
znaczny.

Przedmiotem za$ ochrony
przepisu art. 62
ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii  jest zycie
i zdrowie publiczne,
jak  réwniez zycie i
zdrowie konkretnej osoby,
za$ przedmiotem ochrony
przepisu art. 263 Kkk
jest porzadek publiczny,
a zatem istotne dobra
chronione prawem.

Czyny oskarzonego sa
roéwniez zawinione, gdyz w
momencie ich popelnienia
nie zachodzily zZadne
przestanki wylaczajace lub
umniejszajace jego wine.
Wynika z tego, ze
mozna bylo wymagaé¢ od
oskarzonego zachowania
zgodnego z  prawem.
Zasadnym jest zatem
postawienie mu zarzutu,
ze mimo  mozliwoSci
wyboru postepowania nie
dal postuchu normie
prawne;j.

1.4. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

1.5. Warunkowe
umorzenie postepowania




Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

# 1.6. Umorzenie | --- -
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

# 1.7. Uniewinnienie -— _—
Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia

4. KARY, Srodki

Karne, PRzepadek,

Srodki

Kompensacyjne i

srodki zwiqzane z

poddaniem sprawcy

probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci

z wyroku sie
do przypisanego czynu

M. G 1,2,3 Wymierzajac
oskarzonemu kary
jednostkowe, sad mial
na uwadze, aby nie

przekraczaly one stopnia




winy oraz uwzglednialy

stopien spolecznej
szkodliwoSci kazdego
popetionego przez

oskarzonego czynu, dbajac
jednoczeénie by kary
spelily  zaré6wno cele
prewencji indywidualnej

(wychowawcze i
zapobiegawcze), jak i
prewencji generalnej
rozumianej jako

ksztaltowanie prawne;j
$wiadomo$ci
spoleczenstwa.  Ponadto
przy wymiarze kary sad
uwzglednil motywacje i
spos6b zachowania sie
sprawcy, rodzaj i stopien
naruszenia cigzacych na
sprawcy obowigzkéw,
rodzaj i rozmiar ujemnych
nastepstw  przestepstw,
wlasciwosci

i warunki osobiste
sprawcy, sposOb  zycia
przed popehieniem
przestepstw i zachowanie
sie po ich popekieniu.
Sad mial réwniez na
uwadze, ze oskarzony byl
w przeszloSci wielokrotnie
karany, w tym za czyn z art.
178a81kk.

Biorac pod uwage
powyzsze, sad wymierzyl
oskarzonemu: za pierwszy
czyn kare 10 miesiecy
pozbawienia wolnoéci, za
drugi czyn kare 8 miesiecy
pozbawienia wolnosci, za$
za trzeci — kare 1 roku
i 4 miesiecy pozbawienia
wolnoSci. W ocenie
sagdu wymierzenie kary
pozbawienia wolnoéci jest
odpowiednim $rodkiem,
aby uzmystowié
oskarzonemu koniecznosé




przestrzegania norm

prawnych, a nadto
pozytywnie wplynie to na
ksztaltowanie

SwiadomoS$ci  spolecznej
w zakresie konieczno$ci

respektowania norm
prawnych i
nieuchronnoéci
negatywnych

konsekwencji w razie ich
naruszenia.

Na mocy art. 85 § 1 i
2 kk, art. 86 § 1 kk
sad polgczyt oskarzonemu
M. G. orzeczone w pkt 1,
2 i 3 kary pozbawienia
wolnoéci i wymierzyl mu
kare laczng 2 lat i
4 miesiecy pozbawienia
wolnoéci. Sad uwzglednit
przy tym zwarto$c¢ czasowa
pomiedzy poszczegdlnymi
przestepstwami, za ktore
orzeczono oskarzonemu
wskazane powyzej kary
jednostkowe podlegajace
laczeniu, jak réwniez miat
na wzgledzie rodzaj dobr
chronionych prawem,
ktéore swoim dzialaniem
naruszyl oskarzony.
Orzeczona w poOwyzszym
wymiarze kara laczna
pozbawienia wolnosci
osiggnie, zdaniem sadu,
przede wszystkim swoj cel
wychowawczy, wdrazajac

oskarzonego do
przestrzegania porzadku
prawnego, jak i

zapobiegnie popekieniu
przez niego przestepstwa

w przyszlosci.
Réwnocze$nie kara ta
ugruntuje w
spoleczenstwie

przekonanie o




koniecznosci

respektowania
prawnych. W
sadu
osoba zdemoralizowang
i niepoprawng. Tylko
kara pozbawienia wolnoSci
W orzeczonym wymiarze,

norm
ocenie

oskarzony  jest

odizolowanie oskarzonego
od spoleczenstwa, zapewni
swoj cel wychowawczy i
zapobiegawczy, sprawi, ze
oskarzony nie powrdci na
droge przestepstwa.

Na podstawie art. 42
§ 3 kk
wobec oskarzonego §rodek
karny w postaci zakazu

orzeczono

prowadzenia  pojazdow
mechanicznych
dozywotnio. Zastosowanie
tego  Srodka
we wskazanym wymiarze
w przypadku ponownego
popelhienia przestepstwa
przeciwko bezpieczenstwu
w komunikacji A
stanie nietrzezwoSci lub
pod wplywem $rodka
odurzajacego jest
obligatoryjne. Orzeczenie
prowadzenia
pojazdow

karnego

zakazu
wszelkich
mechanicznych
dozywotnio jest konieczne,
aby oskarzony zrozumial
skutki
wysokie
niebezpieczenstwo,
dla
ruchu drogowego pociaga
jego  czyn aby
zapewni¢ bezpieczenstwo
innym uczestnikom ruchu

swego czynu i

jakie
innych uczestnikéw

oraz

drogowego.  Oskarzony
prowadzac pojazd
mechaniczny pod
wplywem srodka




oraz
przed
funkcjonariuszami Policji,

odurzajacego
uciekajac

wielokrotnie  naruszajac
po drodze zasady
bezpieczenstwa w ruchu
drogowym, chocby
poprzez jazde zZ
niedozwolona predkoécia,
stanowil realne zagrozenie

nie tylko dla
bezpieczenstwa ruchu
drogowego, ale rbéwniez

dla zycia i zdrowia jego
uczestnikow.

Ponadto na mocy art.
432 § 2 kk sad
orzekl wobec oskarzonego
Swiadczenie pieniezne w
kwocie 10.000 zlotych na
rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym
Pomocy
Postpenitencjarne;.
Wskazany $rodek karny
pelni funkcje zwiazana
z potrzeba ksztaltowania
SwiadomoSci
spoleczenstwa,
wyrazem
sprawca, popehiajac czyn
zabroniony, powinien
spotkaé pewna
forma dolegliwoéci. Pelni
on funkcje penalne, ale nie
ma w zasadzie charakteru

oraz

prawnej
bedac
tego, ze

sie z

kompensacyjnego.

Na mocy art. 44 § 1 kk sad
orzekl wobec oskarzonego
srodek karny w postaci
przepadku  na
Skarbu Panstwa dowodow

IrzZecz

rzeczowych ~w  postaci

pistoletu  maszynowego
wz. Skorpion kal. 7,65
mm o numerze (..)

oraz amunicji do tej




broni w postaci 29 naboi
pistoletowych kal. 7,65
mm X 17 mm wz. Browning
przechowywanych w
magazynie broni i
amunicji K. w R.
Oskarzony nie posiadal
pozwolenia na posiadanie
broni, stad
takiego przepadku jest

orzeczenie

konieczne.

Na  mocy
ust. 2 ustawy Z
dnia 29 lipca 2005
roku o przeciwdzialaniu

art. 70

narkomanii

i art. 44 8§ 2
kk sad orzekt wobec
oskarzonego rOwniez
przepadek na  rzecz
Skarbu Panstwa dowodow
rzeczowych, szczegblowo
wymienionych w  pkt
1-13 postanowienia w
dowodow
rzeczowych z dnia 17
grudnia 2020 roku, k. 140
akt, przechowywanych w
skladnicy narkotykowej K.
w R. i w aktach sprawy
k. 164 (szklana lufka) i
zarzadzil ich zniszczenie.

przedmiocie

5. 1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

6.
7.
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie do przypisanego czynu
M.G 9 Sad na mocy art. 63 §

1 kk zaliczyl oskarzonemu




na poczet orzeczonej
kary pozbawienia wolnosci
okres rzeczywistego
pozbawienia wolnoSci w
sprawie od dnia 24 maja
2020 roku, godz. 22.10 do
dnia 26 maja 2020 roku,
godz. 10.45.

7.6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
moze odnie$é sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
stron¢

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

10

Na mocy art. 627 kpk
i art. 2 ustawy z
dnia 23.06.1973 roku
o oplatach w sprawach
karnych zasadzono od
oskarzonego M. G. na
rzecz Skarbu Panstwa
koszty sadowe, na ktdre
skladaja  sie  wydatki
w  wysoko$ci  5.389,67
zlotych oraz oplata w
wysokoSci 400 zlotych.
Sad wuznal bowiem, ze




oskarzony moze ponie$é
te nalezno$ci na rzecz
Skarbu  Panstwa  bez
nadmiernego uszczerbku
dla SWoj€j sytuacji
materialnej. Nadto koszty
te powstaly w zwiazku
ze sprzecznym z
prawem zachowaniem
oskarzonego, a zatem
zasadne jest, aby te koszty
poniost.

8. 1Podpis




