Sygn. akt ITI K 2244/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 pazdziernika 2020r.

Sad Rejonowy w Rybniku II1T Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczqcy SSR Joanna Kucal

Protokolant Stazysta Joanna Walecki

przy udziale Prokuratora: -----

po rozpoznaniu w dniach 17 wrze$nia 2020r. i 29 pazdziernika 2020r. sprawy
A.K. (K.)

s. K. id.

ur. (...) wR.

oskarzonego o to, ze

w okresie od 1 stycznia 2018 roku do 25 kwietnia 2019 roku w R., uchylal sie od wykonywania obowiazku
alimentacyjnego okre$lonego co do wysoko$ci ugoda zawartg przed Sadem Rejonowym w. (...) z dnia 7 czerwca 2011
roku, sygn. Akt IV RC 184/11/2, na mocy ktoérej zobowiazany byl do placenia alimentéw w kwocie po 500 zlotych
miesiecznie na rzecz swojego syna L. K., przy czym laczna wysoko$é powstalych wskutek tego zaleglo$ci przekracza
rownowarto$¢ 3 Swiadczen okresowych, przez co narazil pokrzywdzonego na niemozno$c¢ zaspokojenia podstawowych
potrzeb zyciowych, przy czym czynu tego dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa, bedac uprzednio
skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w. (...) z dnia 16 wrze$nia 2014 roku w sprawie sygn. akt III K 471/14 za czyn
z art. 209 § 1 kk na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci, ktéra odbyl w okresie od 6 sierpnia 2018 roku do 2
kwietnia 2019 roku w systemie dozoru elektronicznego

tj. o czyn z art. 209 § 1a kk w zw. z art. 64 § 1 kk

1) uznaje oskarzonego A. K. (K.) za winnego popehienia zarzucanego mu czynu wyczerpujacego ustawowe znamiona
przestepstwa z art. 209 § 1a kk w zw. z art. 64 § 1 kk i za to na mocy art. 209 § 1a kk wymierza mu kare 6 (szesciu)
miesiecy pozbawienia wolnosci;

2) na mocy art. 29 ustawy Prawo o adwokaturze zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata D. S. kwote 504
z} (piecset czterech zlotych) tytulem zwrotu kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielanej z urzedu na rzecz
oskarzonego i kwote 115,92 zl (sto pietnascie zlotych dziewietdziesigt dwa grosze) stanowigca stawke podatku od
towarow i uslug przewidziang dla tego rodzaju czynnoSci;

3) na podstawie art. 624 § 1 kpk zwalnia oskarzonego w calosci od ponoszenia kosztéw sadowych obcigzajac nimi
Skarb Panstwa.

Sedzia



UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt III K 2244/19
Jezeli wniosek )
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

1. USTALENIE
FAKTOW

0.1. Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1. A K W okresie od 1 stycznia

2018r. do 25 kwietnia
2019r. w R,, uchylal sie od
wykonywania obowigzku
alimentacyjnego

okreslonego co do
wysokoSci ugoda zawarta
przed Sadem Rejonowym
w. (...) z dnia 7 czerwca
2011 roku, sygn. Akt IV




RC 184/11/2, na mocy
ktérej zobowigzany byt
do placenia alimentow
w  kwocie po 500
zlotych miesiecznie na
rzecz swojego syna I
K., przy czym laczna
wysokos$é powstalych
wskutek tego zaleglo$ci
przekracza réwnowarto$é
3 $wiadczen okresowych,
przez co narazil
pokrzywdzonego na
niemozno$¢ zaspokojenia
podstawowych  potrzeb
zyciowych, przy czym
czynu  tego  dopuscil
sie w warunkach
powrotu do przestepstwa,
bedac uprzednio skazany
wyrokiem Sadu
Rejonowego w. (...) z dnia
16 wrze$nia 2014 roku w
sprawie sygn. akt III K
471/14zaczynzart.209 § 1
kk na kare 1 (jednego) roku
pozbawienia wolnoSci,
ktéora odbyt w okresie
od 6 sierpnia 2018 roku
do 2 kwietnia 2019
roku w systemie dozoru

elektronicznego.

Przy  kazdym  czynie | Dowdd Numer karty

wskaza¢ fakty uznane za

udowodnione

0.1. Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie

przypisano)




Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
nieudowodnione

Numer karty

2. OCena DOWOdoéw

0.1. Dowody bedqgce
podstawaq ustalenia
Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowod

powodach
uznania dowodu

Zwiezle o

0.1.Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktére sad
uznatl za
niewiarygodne oraz
niemajqgce znaczenia

dla ustalenia faktéow)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

powodach
nieuwzglednienia dowodu

Zwiezle o

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony

Podstawa prawna
albo
warunkowego umorzenia

3.1.
skazania




postepowania zgodna Z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Oskarzony w  okresie
objetym zarzutem uchylal
sie w calo$ci od wykonania
ciazacego na
mocy ustawy obowiazku
alimentacyjnego na rzecz

nim z

syna, okreSlonego co
do  wysokoSci  ugoda
zawarta przed Sadem
Rejonowym w. (...), a
powstala w ten sposob
laczna wysokosé zaleglo$ci
przekracza réwnowarto$é
co najmniej
$wiadczen

trzech
okresowych,
przez co narazil go na
niemozno$¢ zaspokojenia

podstawowych  potrzeb
zyciowych, czym
wyczerpat ustawowe

znamiona przestepstwa z
art. 209 § 1a kk. Oskarzony
nie $wiadczyl na rzecz syna
zadnej pomocy rzeczowej,
a takze nie przejawial
zadnego zainteresowania
jego potrzebami
materialnymi. Nie bedac
zarejestrowany w urzedzie
pracy w okresie objetym
zarzutem obiektywnie
pozbawil sie mozliwosci
podjecia zatrudnienia, a w
konsekwencji mozliwo$ci
wywigzania sie z cigzacego
na nim obowiazku lozenia
na utrzymanie dziecka.

Zachowanie oskarzonego
polegajace na braku staran
slegalnej”
jednoczesne

o znalezienie
pracy i




podejmowanie sie nie
rejestrowanych, trudnych
do ujawnienia  zajel
wynikalo  z  niecheci
do zatrudnienia sie na
podstawie =~ umowy i
intencji ukrycia realnych
zarobkéw, z  ktorych
moglby by¢ realizowany
obowiazek alimentacyjny.
Na osobie zobowigzanej do
alimentacji cigzy przeciez
powinnoé¢ dzielenia sie
ze swoim maloletnim
dzieckiem nawet
najnizszymi  dochodami
uzyskiwanymi stosownie
do mozliwoSci
majatkowych i
zarobkowych. Majac
realne mozliwoSci
znalezienia stalej pracy i
uzyskania wynagrodzenia
nie podjal zadnych
skutecznych dzialan, by
je pozyska¢ i tym
samym  wywigzaé sie
z obowigzku alimentacji.

Posiadal Swiadomosé
ciazacego na nim
obowigzku  opieki, w
szczegblnosci lozenia

na  utrzymanie  syna
poniewaz  wiedzial o
prowadzonej  przeciwko
niemu egzekucji sgdowej
alimentow. Oskarzony
wykazal sie w ten
sposéb zla wola. Po
jego stronie istnial trwaly
zamiar  uchylania sie
od obowigzku lozenia
na utrzymanie syna.
Przestepstwo

niealimentacji jest
przestepstwem

konkretnego narazenia na
niebezpieczenstwo, za$ do
wypelnienia ustawowych
znamion wystarczy samo




narazenie uprawnionego

do alimentacji na
niemozno$¢ zaspokojenia
jego podstawowych

potrzeb, pozostajace w
zwigzku  przyczynowym

z uchylaniem sie
sprawcy od cigzacego
na nim obowigzku

lozenia na utrzymanie
tej osoby. Okolicznosé,
ze zamiast zobowigzanego
do alimentacji érodki na
realizacje podstawowych
potrzeb zyciowych
uprawnionego sg
dostarczane przez inne
osoby nie wylacza
odpowiedzialnos$ci

zobowigzanego za
wystepek niealimentacji
(tak rowniez Sad
Najwyzszy w  uchwale
z dnia 9 czerwca
1976r. w sprawie
VI KZP 13/75 oraz
w  wyroku z dnia
27 marca 1987r. w
sprawie V. KRN 54/87).

S. zagrozenia
spowodowanego

nieplaceniem rat
alimentacyjnych nie

niweluje zatem to, ze
w  pewnym  zakresie
potrzeby  uprawnionego
zaspokajala  matka -
osoba wspolzobowigzana
do lozenia na utrzymanie
maloletniego, jezeli sama
kosztem swych potrzeb
$wiadczyla ponad wlasne
zobowiazanie, fundusz
alimentacyjny czy O$rodek
Pomocy (...).

Przypisanego czynu
dopuscil sie w warunkach
art. 64 § 1 kk bedac
uprzednio skazanym




wyrokiem
Rejonowego  w.

Sadu
(.) z
dnia 16 wrze$nia 2014r.
o sygn. III K 471/14
za umyS$lne przestepstwo
podobne czyn z art. 209 § 1
kk w zw. z art. 64 § 1 kk na
kare 1 roku pozbawienia
wolnosci, ktéra odbyt w

okresie od 6 sierpnia
2018r. do 2 kwietnia
2019r.

Podstawa prawna
albo

warunkowego umorzenia

3.2.
skazania

postepowania niezgodna z

zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawne;j
3.3. Warunkowe | -----------------—-
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia

postepowania
3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

powodach
umorzenia postepowania

zwiezle o




3.5. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia

4. KARY, Srodki

Karne, PRzepadek,

Srodki

Kompensacyjne i

srodki zwiqzane z

poddaniem sprawcy

probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci

z wyroku sie
do przypisanego czynu

A.K 1 1 Stopien spolecznej
szkodliwosci czynu
oskarzonego oceni¢ nalezy
jako znaczny, o czym
Swiadczy rodzaj

naruszonego nim dobra
jakim  jest
instytucja opieki i
potrzeba zabezpieczenie
materialnych podstaw
egzystencji dla  oso6b
najblizszych, jak réwniez
sposéb i okoliczno$ci jego
popehienia.

prawnego

Czyn przypisany
oskarzonemu jest
zawiniony. Mozna mu
przypisaé wine w

czasie jego popekienia,
albowiem uzasadnionym
byto w konkretnej

sytuacji wymagaé¢ od




oskarzonego zachowania
zgodnego zZ norma
prawng, a nie zachodzily
jednoczeénie  przyczyny,
ktére odmowe takiego
zachowania

uzasadnialyby. W ocenie
sadu oskarzony bedacy
dojrzalym, posiadajacym
dostateczny zasob
doéwiadczenia zyciowego

czlowiekiem, poprzez
swoje postepowanie
dowiddl, iz chcial

popelié czyn polegajacy
na uchylaniu sie od
alimentacji wzgledem
uprawnionego, wskutek
czego Sad przypisal mu
dzialanie z zamiarem
bezposrednim.

Przy  wymiarze  Kkary
sad mial na uwadze,
aby nie przekraczala
ona stopnia winy
oraz uwzgledniala stopien
spolecznej  szkodliwo$ci
popehionego przez
oskarzonego czynu. Sad
baczyl, by orzeczona
kara spelniata swe
cele  wychowawcze i

zapobiegawcze wobec
oskarzonego,

u$wiadamiajgc mu
nagannos$¢ jego

postepowania. Wplyw na
wymiar kary mialy
tez wzgledy prewencji
ogolne;j. Kara ma
u$wiadomié
spoleczenstwu
koniecznosé
respektowania
obowiazujacych norm
prawnych i wskazywaé
takze, iz brak
poszanowania
obowiazujacego  prawa,




jego lekcewazenie
powoduje  niekorzystne
konsekwencje.

Sad uznat zatem,
ze  karg  adekwatna,
spetniajgca swoje funkcje
i obejmujacag jednoczes$nie
calg karygodno$c dzialania
sprawcy bedzie
wymierzona mu kara
6 miesiecy pozbawienia
wolnoéci. Oskarzony jest

sprawca zupehie
niepoprawnym,

lekcewazacym jawnie
porzadek prawny,
popelniajacym kolejne
przestepstwa. Fakt

wezeéniejszego  skazania
g0 za przestepstwa,
w tym trzykrotnie za
przestepstwa
niealimentacji i odbycie
kary pozbawienia
wolno$ci, nie zmienil
jego postawy wobec débr
chronionych prawem.
Oskarzony nie wykazuje
zupelnie  woli  zmiany
swego nagannego
postepowania, co rodzi
koniecznos$é
odpowiedniego
oddzialywania na jego
postawe w  przyszlo$ci.
Oskarzony jest osobg

pozbawiona poczucia
norm i zasad, pozostaje
bezkrytyczny wobec

wlasnego postepowania.
Jego deklaracje jakoby
chcial uczestniczy¢ w
zyciu syna sad uznal za
nieszczere, ztozone jedynie
w celu zminimalizowania
swojego sprawstwa. Nie
wykazuje zadnej woli
aby zaczal legalnie
pracowaé i placic




nalezno$ci alimentacyjne.
Opisana kara z pewnoscia
u$wiadomi mu naganno$é
postepowania i wdrozy
go do

porzadku

przestrzegania

prawnego.
Wymiar kary orzeczonej
oskarzonemu jest
ponadto, w ocenie Sadu,
odpowiedni rbéwniez dla
osiggniecia  jej celu
w zakresie ksztaltowania

$SwiadomosSci prawne;j
spoleczenstwa i
ugruntowania w nim
przekonania o
koniecznoSci

respektowania

obowiazujacych norm
prawnych. Jak wynika
z informacji komornika
z dnia  21.10.2020r.,
postepowanie egzekucyjne
jest calkowicie

bezskuteczne. Oskarzony
wplacil w sierpniu tytulem
alimentéw kwote 500 zl,
kolejna wplata w kwocie
500 zI miala miejsce
w dniu 22.10.2020r., na
tydzien przed rozprawa
wyznaczong na dzien
20.10.2020r.

5. 1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okolicznoéci

1.6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad

moze odniesé sie




do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
czeSciach
tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okres$lonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku

innych
uzasadnienia, w

wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji

stron¢

przez

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

Na mocy art. 29 ust.
1 ustawy z dnia 26
maja 1982 roku Prawo o
adwokaturze zasadzono od
Skarbu Panstwa na rzecz
adwokat D. S. kwote 504
z} tytulem zwrotu kosztow
nieoplaconej
prawnej

pomocy
udzielanej z
urzedu na
oskarzonego i  kwote
115,92 zb  stanowiaca
podatku od
ushug
tego
czynno$ci.

IZeCzZ

stawke
towarow i
przewidziang dla
rodzaju
Ustalajac powyzsze kwoty
sad ilos¢é
rozpraw, w  ktorych
uczestniczyt obronca
oskarzonego i podejmowat
swoje obowigzki.

uwzglednil

Na podstawie art. 624
§ 1 kpk
oskarzonego w

zwolniono
caloSci




od ponoszenia kosztow

sadowych  majac  na
uwadze jego  trudnag
sytuacje osobista i
materialna.

6. 1Podpis

Sedzia Sadu Rejonowego
Joanna Kucal




