Sygn. akt VI GC 724/19

WYROK ZAOCZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 paZzdziernika 2019 roku

Sad Rejonowy w Rybniku VI Wydziat Gospodarczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: asesor sadowy Barbara Golec
Protokolant: Barbara Gieras

po rozpoznaniu w dniu 10 pazdziernika 2019 roku w Rybniku
na rozprawie

sprawy z powodztwa B. J.

przeciwko (...) S.A. wW.

o zaplate

oddala powddztwo.

Sygn. akt VI GC 724/19

UZASADNIENIE

Pozwem wniesionym dnia 20 marca 2019 r. powodka B. J. wniosla o zasadzenie od pozwanej (...) S.A. w W. kwoty
2 214,22 z} z ustawowymi odsetkami od dnia 14 marca 2019 r., a takze kosztami procesu. Wskazala, ze dnia 1
marca 2016 r. uszkodzeniu ulegl pojazd marki A. (...) o nr rej. (...) nalezacy do poszkodowanej R. Z.. Poszkodowana
wynajela pojazd zastepczy na okres 13 dni za stawke 180 zl za dzien. Pozwana wyplacila odszkodowanie za najem w
kwocie 506,76 zl, obnizajac stawke czynszu do kwoty 126,69 zt i skracajac okres najmu. Powoddka jako cesjonariusz
poszkodowanej dochodzila kwoty 1 833,22 zl jako r6znicy w odszkodowaniu naleznym i wyplaconym oraz kwoty 381
z} skapitalizowanych odsetek za okres od 24 marca 2016 r. do 14 marca 2019 r. (k. 4-5v).

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny.

W wyniku zdarzenia drogowego uszkodzeniu ulegl samochdéd marki (...)(nr rej. (...)), bedacy wlasnoécig D. K.. Sprawca
zdarzenia byt ubezpieczony od odpowiedzialno$ci cywilnej w (...)S.A. w W. (dalej jako (...) S.A.). Poszkodowany w
okresie od 9 do 26 lutego 2016 r. wynajmowat od powddki B. J. pojazd zastepczy marki (...), za czynsz wynoszacy 178,86
zl netto za dobe. Za najem przez 17 dni powoddka obciazyla poszkodowanego czynszem w lacznej kwocie 3 739,96 zl.

dowod: o$wiadczenie poszkodowanego k. 11, o§wiadczenie warsztatu k. 12, faktura k. 13, umowa najmu k. 16-17,
protokdt zdawcezo-odbiorezy k. 17v

Umowa zawartg w dniu 9 lutego 2016 r. poszkodowany D. K. przelal na rzecz powddki wierzytelnosé przystugujaca
mu wobec (...) S.A. z tytulu odszkodowania za wynajem pojazdu zastepczego.

dowdd: powiadomienie o cesji k. 15, umowa przelewu wierzytelnosci k. 15v



Powodka pismem z dnia 26 lutego 2016 r. wzywala(...) S.A. do zaplaty 3 739,96 zt odszkodowania za najem pojazdu
zastepczego. Decyzja z dnia 10 marca 2016 r. (...) S.A. przyznala 2 066,44 zl odszkodowania, uznajac 14 dni najmu i
dzienng stawke 120 zl netto. Pismem z dnia 3 listopada 2015 r. powodka wzywata (...) S.A. do doplaty kwoty 1 673,56 zl.

dowdd: decyzja pozwanej k. 9, wezwanie do zaplaty k. 10, ostateczne przesagdowe wezwanie do zaplaty k. 14
Pozostale wnioski dowodowe nalezalo oddali¢ jako nieistotne dla rozstrzygniecia sprawy.

Sad zwazyl, co nastepuje.

Powddztwo nie zastlugiwalo na uwzglednienie.

Podstawe prawna roszczenia stanowit przepis art. 822 § 1 k.c., ktory stwarza po stronie ubezpieczyciela obowiazek
zaplacenia okreslonego w umowie ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej odszkodowania za szkode wyrzadzona
osobie trzeciej, wobec ktérej odpowiedzialno$¢ za szkode ponosi ubezpieczajacy albo ubezpieczony. Zgodnie z § 2
wymienionego przepisu, umowa obejmuje szkody bedace nastepstwem przewidzianego w niej zdarzenia, ktére mialo
miejsce w okresie ubezpieczenia. Przestankami powstania odpowiedzialno$ci odszkodowawczej ubezpieczyciela sa
zatem: zaistnienie zdarzenia, z ktérym umowa ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej wiaze odpowiedzialnoéc
odszkodowawcza ubezpieczajacego lub ubezpieczonego (ij. zdarzenie ubezpieczeniowe), szkoda oraz adekwatny
zwigzek przyczynowo-skutkowy pomiedzy szkoda a przedmiotowym zdarzeniem. Ustawa z dnia 22 maja 2003 r.
o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych precyzuje szczegdtowe podstawy i zakres odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela (art. 9, art. 9a, art. 34,
art. 36 ustawy).

W mysl art. 361 § 2 k.c., w braku odmiennego przepisu ustawy lub postanowienia umowy, naprawienie szkody
obejmuje straty, ktore poszkodowany ponidsl, oraz korzysci, ktére moglby osiagnac¢, gdyby mu szkody nie
wyrzadzono. Szkoda jest rozumiana jako utrata lub zmniejszenie aktywow, badZz powstanie lub zwiekszenie
pasywow osoby poszkodowanej. Przy ustaleniu szkody stosuje sie ogolne zasady prawa odszkodowawczego, choc
odszkodowanie nalezne od ubezpieczyciela odpowiedzialnosci cywilnej zawsze wyplaca sie w pieniadzu. Zasada jest
calkowita kompensata doznanego uszczerbku, wykluczone jest jednak nieuzasadnione wzbogacenie poszkodowanego.
Stosownie do art. 361 § 1 k.c.,, zobowigzany do odszkodowania ponosi odpowiedzialno$¢ tylko za normalne
nastepstwa dzialania lub zaniechania, z ktorego szkoda wynikla (adekwatny zwigzek przyczynowy). Normalny zwiazek
przyczynowy zachodzi wtedy, gdy w danym ukladzie stosunkéw i warunkoéw oraz w zwyczajowym biegu rzeczy,
bez zaistnienia szczeg6lnych okolicznosci, szkoda jest rezultatem typowym, w zwyklej kolejnosci rzeczy, a wiec nie
bedacym rezultatem jakiego$ zupelnie wyjatkowego zbiegu okolicznosci.

Pozwana nie zlozyla odpowiedzi na pozew, nie stawila sie na rozprawie, nie zadala przeprowadzenia rozprawy w swej
nieobecno$ci, ani nie skladala wyja$nien, dlatego w sprawie nalezalo wydaé wyrok zaoczny zgodnie z art. 339 § 1 k.p.c.
iart. 340 k.p.c. Jednakze, twierdzen powodki o okoliczno$ciach faktycznych przytoczonych w pozwie nie mozna byto
przyjac za prawdziwe, poniewaz nie zostaly potwierdzone przedlozonymi wraz z pozwem dokumentami i budzity tym
samym uzasadnione watpliwo$ci (art. 339 § 2 k.p.c.).

Powddka wskazywala, ze dochodzila zaplaty odszkodowania za koszty najmu pojazdu zastepczego, i ze nabyla ta
wierzytelno$¢ wobec pozwanej od poszkodowanej R. Z.. Sama wierzytelno$¢ miala wynikac z okolicznosci uszkodzenia
w dniu 1 marca 2016 r. pojazdu marki (...) o nr rej. (...)nalezacego do R. Z.. Pozwana miala ponosi¢ odpowiedzialnoéc
za koszty najmu pojazdu zastepczego jako ubezpieczyciel OC sprawcy zdarzenia. Tymczasem, wraz z pozwem
powodka przedlozyla jedynie dokumentacje zwigzana ze szkoda w pojezdzie marki (...) nalezacym do D. K., ktorej
sprawca zawarl umowe ubezpieczenia OC z (...) S.A. Takze przedlozona umowa przelewu wierzytelnosci dotyczyta
wierzytelno$ci przystugujacej D. K. przeciwko(...) S.A.

Tym samym, mimo spoczywajacego na niej ciezaru dowodu z art. 6 k.c. i obowigzku dowodzenia twierdzen zgodnie
z art. 232 k.p.c. powddka nie wykazala ani powstania zdarzenia, z ktérego miala wynikaé wierzytelno$c R. Z., ani



odpowiedzialno$ci pozwanej za koszty najmu pojazdu zastepczego, jaki wynajaé miala poszkodowana. Powodka nie
wykazala rowniez nabycia wierzytelnosci przeciwko pozwanej w drodze przelewu zgodnie z art. 509 i n. k.c. Wobec tego
stwierdzi¢ nalezato, ze zaré6wno powddka, jak i pozwana nie posiadaly legitymacji procesowej w niniejszej sprawie.

Wobec powyzszego, w oparciu o powolane przepisy, powoédztwo nalezalo oddalié.



