Sygn. akt VI GC 1016/15

WYROK

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 lutego 2021 roku

Sad Rejonowy w Rybniku VI Wydziat Gospodarczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: Sedzia Witold Zawisza
Protokolant: stazysta Aleksandra Chmielewska

po rozpoznaniu w dniu 17 lutego 2021 roku w Rybniku
na rozprawie

sprawy z powddztwa P. O.

przeciwko (...) Sp. z 0.0. wW.

o zaplate

1. oddala powddztwo;

2. zasadza od powoda P. O. narzecz pozwanej (...) Sp. z 0.0. w W. kwote 2.417,00 zl (dwa tysiace czterysta siedemnascie
zlotych 00/100) tytutem zwrotu kosztéw procesu.

Sedzia
Sygn. akt VI GC 1016/15

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 10.07.2015 r. powod P. O. wnidst przeciwko pozwanej (...)sp. z 0.0. w W. pozew o zaplate kwoty
17.385,74 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 30.06.2015 r. i zwrot kosztow procesu. Podal, ze w ramach prowadzonej
dzialalnosSci gospodarczej kupil od pozwanej szyby. Zgodnie z umowa, powo6d zobowiazany byl do uiszczenia ceny
kupna, transportu i montazu szyb, a pozostale czynnoéci, w tym zaladowanie i zabezpieczenie szyb na Srodku
transportu obciazaly pozwang jako sprzedawce. Podczas transportu szyb doszlo do ich uszkodzenia. Na dochodzong
pozwem kwote sklada sie warto$¢ uszkodzonych szyb, koszt utylizacji potluczonych szyb, koszt wykonania nowej
konstrukeji aluminiowej i koszty dodatkowego transportu. /k. 2-10/.

Jednocze$nie powodd wskazal, iz przed Sadem Rejonowym dla W. F.we W. w sprawie o sygn. akt(...) toczylo sie
postepowanie z powodztwa powoda P. O. przeciwko przewoznikowi w/w szyb - D. B. (1) i jego ubezpieczycielowi o
zaplate odszkodowania. Na wniosek powoda w trybie art. 84 § 1 kpc Sad ten zawiadomil tez pozwana (...) sp. z o.o.
w W. o toczacym sie postepowaniu, do ktérego pozwana jednak nie wstapila w charakterze interwenienta ubocznego
po stronie powoda. Powodztwo to zostalo oddalone, ale w/w Sad Rejonowy w treSci uzasadnienia poczynil ustalenia,
ktore wskazuja pozwana jako osobe odpowiedzialng za te szkode— a ustalenie to z uwagi na tres¢ art. 82 kpc wiaze
inne Sady w sprawie.



Nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym z 31.07.2015 r. uwzgledniono powddztwo w catosci. /k. 163/

W sprzeciwie od nakazu zaplaty pozwana wniosta o oddalenie powodztwa. Wskazala, ze powdd i pozwana nie czynili
ustalen co do odpowiedzialnosci za zaladowanie i zabezpieczenie szyb. W umowie sprzedazy strony ustalily jedynie
warto$¢ sprzedazy, termin wykonania zobowigzania i przedmiot zaméwienia. Ponadto w zamowieniu wskazano, ze
za transport szyb jest odpowiedzialny powod. Wskazala, ze prawidlowo zapakowala szyby — zostaly umieszczone
na stojakach, oddzielone przektadkami dystansujacymi. Podniosta, ze ustalenia dokonane w sprawie o sygn. akt
(...) Sadu Rejonowego dla W. F.we W.nie przesadzaja jej odpowiedzialno$ci w niniejszej sprawie. Zakwestionowala
wysoko$é szkody wskazanag przez powoda kwestionujac aby dolaczone do pozwu faktury ( nieczytelne) wskazywaly na
jakikolwiek koszty powoda w zwiazku z utylizacja i innymi kosztami zwigzanym z towarem od pozwanej /k. 169-172/

Zawiadomiony na wniosek pozwanej w trybie art. 84 § 1 kpc (...) S.A. w W. nie wzial udzialu w sprawie.
Sad ustalil, co nastepuje:

W dniu 10.08.2012 r. powdd P. O. zakupit u pozwanej (...)sp. z 0.0 w W.

- szyby zespolone 920 x 1495 mm — 4 sztuki

- szyby zespolone 970 x 1907 mm — 20 sztuki

- okna 1913x2094 - 4 sztuki

- oraz 1401x2337 - 2 sztuki

Zamobwienie wyceniono na 10.947,00 zt brutto. Strony ustalily tez iz odbioér szyb od pozwanej byly obowiazkiem
powoda P. O., co potwierdzil pow6d w mailu do pozwanej z dnia 02.08.2012 r. 0 treéci: ,, 9.300netto - 5% przy
przedplacie. Odbior wlasny.”

Dowébd: potwierdzenie przyjecia zamoéwienia /k. 226/, mail /k. 227/ okoliczno$¢ niesporna

Nastepnie powdd P. O. zlecil przewdz w/w szyb D. B. (1) z siedziby pozwanej w W., ale nie do siedziby powoda we W.,
tylko juz za granice do miejscowos$ci N. w N..

okoliczno$¢ niesporna potwierdzona mailem/ k. 54/

W dniu 13.09.2012 r. D. B. (1) podzlecil K. K. wykonanie powyzszego transportu szyb. Co istotne rozlecenie to
obejmowato trzy zaladunki na terenie Polski:

- zaladunek pierwszy w (...) sp. z 0.0. w R.
- zaladunek drugi u pozwanej(...)Spo z 0.0. w W.
- zatadunek trzeci w (...) w Z.

Do dokumentu (...)dolaczono dokumenty (...) i (...), w ktérych wskazane byly szyby objete umowa powoda i pozwanej
z dnia 10.08.2012 .

Jako Nadawca w dokumencie (...)wskazano powoda P. O..

Dowéd: zlecenie transportowe /k. 56/, dokument (...) /k. 258/, list przewozowy / k. 259/ , dokumenty (...) /k. 260
1261/,

W dniu 18.09.2012 r. dokumentami (...) i (...) K. K. dokonat odbioru od pozwanej (...)sp. z 0.0. zakupionych u niej
przez powoda P. O. szyb zespolonych.



podpisane dokumenty (...)/k. 2601 261/

W tym tez dniu 18.09.2012 r. na samochod zaladowano stojak do pakowania szyb, nastepnie pojedynczo zapakowano
okna i szyby. Na taflach szklanych poprzyklejane byly dystanse z korka o rozmiarach 1 cm x 1 cm. Pracownicy
pozwanej potwierdzili, ze zabezpieczenie szyb jest wystarczajace. Po zakonczeniu zaladunku, kierowca z firmy K. K. -
A. Z.zabezpieczyl dodatkowo stojak pasami i oblozy} szyby kartonami.

Dowdéd: oéwiadczenie A. Z. /k. 63/, zeznania $wiadka P. M. /k. 407-408/

Jeszcze w tym tez dniu 18.09.2012 r. w miejscu trzeciego i ostatniego planowego zaladunku na terenie Polski tj. na
terenie firmy (...) w Z. kierowca A. Z. stwierdzil, ze czeéé szyb od pozwanej przemiescila sie, wskutek czego cztery ze
szklanych kafli pekly. Stojak z taflami szyb zostal zdjety z samochodu i pozostawiony w firmie (...).

Dowdéd: protokdl / k. 264/, dokumentacja zdjeciowa /k. 208-209, 266-294/
O fakcie tym pozwana nie zostala poinformowana.
okoliczno$¢ niesporna

Pismem z dnia 20.09.2012 r. powdd P. O. zwrocil sie réwnoczesnie do D. B. (1) i K. K. o zwrot kosztéw zwigzanych z
uszkodzeniem szyb tj. wyprodukowania nowych szyb, zwrotu kosztéw uszkodzen konstrukeji aluminiowych, dzialan
logistycznych, ponownego przewozu towaru do N.. Nastepnie notami z dnia 07.11.2012 r. obcigzyt:

- D. B. (1) notg ksiegowa nr (...)na kwote 23.535,74 z} tytulem poniesionych kosztow,

- K. K. nota obcigzeniowa nr (...) na kwote 23.535,74 z} tytulem poniesionych kosztow,

oraz kara za nieterminowa dostawe towaru do klienta.

Dowdéd : pisma z 20.09.2012 1. /k. 2951 298/, noty : ksiegowa i obcigzeniowa /k. 269 i 297/

W dniu 02.10.2012 r. powod zostal obcigzony przez osobe trzecia faktura VAT tytulem ,wywozu nieczystoéci stalych
1 zaladunku” w kwocie 600,00 zl netto.

Dowdéd: faktura / k. 300/

W dniu 03.10.2012 1. (...) sp. k. wystawil na rzecz powoda fakture VAT nr (...) na kwote 8.395,74 z1 netto tytulem:
w= (.)— 4 szt.,

-(...) —20szt.”

Dowdéd: faktura / k. 299/

W dniu 10.10.2012 r. powdd zostal obcigzony fakturg VAT tytulem ,konstrukeji aluminiowych wg zaméwienia ,, w
kwocie 6.530,00 zl netto.

Dowéd: faktura / k. 301/

W dniu 03.11.2012 r. powdd zostal obciazony fakturg VAT tytulem ,dostawy stolarki aluminiowej na trasie W. — N.
W kwocie 1.860,00 zi netto .

Dowdéd: faktura /k 302/



W dniu 08.07.2013 r. powdd zglosil ubezpieczycielowi z tytut (...) D. B. (1)w osobie (...)S.A. w W. szkode w kwocie
17.385,74 zt wynikla z nienalezytego wykonania umowy przewozu przez D. B. (1) tj. uszkodzenia ladunku szyb i stelazy,
na ktérych sie one znajdowaly. Podmiot ten odmowil wyplaty odszkodowania.

Dowdéd: pismo z 08.07.2013 r. /k. 90/, zgloszenie szkody /k. 91-92/, pismo ubezpieczyciela /k. 93, 94/

Pozwem z 17.09.2013 r., zZtozonym w Sadzie Rejonowym dla W. F. we W.powo6d wniost przeciwko pozwanym: (...)
S. A. w W. oraz D. B. (1)o zaplate 17.385,74 zl wraz z ustawowymi odsetkami i kosztami postepowania w oparciu o
okolicznosci jak wyzej.

Jednocze$nie powdd w tym procesie wniost o przypozwanie do tego procesu w trybie art.84 § 1 kpc aktualnej pozwanej
po jego stronie, co Sad ten przeprowadzil.

Wyrokiem z dnia 30.09.2014 r. Sad powyzszy oddalil powodztwo i zasadzil od powoda na rzecz pozwanych
koszty zastepstwa prawnego. W motywach uzasadnienia w przedmiocie zasadnoéci pozwu wskazal m.in cyt: ,, W
rozpatrywanej sprawie zostalo ustalone, ze do pekniecia szyb doszlo wskutek ich przechylenia na stojaku, na ktory
zostaly zaladowane, Powierzchnie szyb nie byly wystarczajaco zabezpieczone. Stopery, czyli ograniczniki zamocowane
przez producenta spoétke (...) okazaly sie nieskutecznym zabezpieczaniem przed oddzialywaniem sil fizycznych, ktore
spowodowaly ich przechylenie sie - jedna na druga i potluczenie (...). Sposéb zaladowania szyb w spdlce (...)byt
niedpasowny do przesylki, ktorej szczegolne wlasciwoséci fizyczne ( kruchoéé), narazaly ja na uszkodzenie. Wadliwy
zaladunek towaru, ktérego opakowanie nie gwarantowalo dowiezienia go w stanie nie uszkodzonym do miejsca
przeznaczenia, stanowito okoliczno$é¢ zwalniajacg przewoznika od ponoszenia odpowiedzialnoS$ci za ryzyko powstania
szkody transportowej. Zaladowanie wadliwie zapakowanych szyb, zwalnialo przewoznika i jego ubezpieczyciela (...)
,» (koniec cyt.)/

Dowédd: pozew wraz z zalacznikami /k. 469-476/, /, sprzeciwy /K. 477-490 / zawiadomienie pozwanej w trybie art.
84 § 1 kpc / k. 491/ wyrok z uzasadnieniem /k. 143-156/,

Pismem z 24.06.2015 r. powod wezwal pozwana do zaplaty 17.385,74 zt w terminie 3 dni tytutem odpowiedzialnoSci
za szkode.

Dowéd: wezwanie do zaplaty z potwierdzeniem odbioru /k. 157-160/

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalilt w oparciu o zgromadzony w sprawie materiat dowodowy w postaci ww.
dokumentow, ktore tworzyly spojny i logiczny obraz sprawy.

Whiosek o przestuchanie stron ograniczony na rozprawie w dniu 19.04.2017 r. / k. 424/ do przestuchania strony
pozwanej oddalono, gdyz okolicznoSci sprawy zostaly dostatecznie wyjasnione na podstawie materialu dowodowego
zgromadzonego w sprawie.

Nie przeprowadzono dowodu z akt postepowania likwidacyjnego (...) — gdyz nie zostaly dolaczone przez powoda do
akt sprawy, a ponadto byl to dowod zbedny dla rozstrzygniecia sprawy.

Dowdd z dokumentow zgromadzonych w aktach postepowania (...)Sadu Rejonowego dla W. F. we W. przeprowadzono
co do najbardziej potrzebnej dla rozstrzygniecia cze$ci dokumentéw, tj. pozwu, nakazu zaplaty, sprzeciwéw i wyroku
wraz z uzasadnieniem

Sad pominagl dowod z zeznan $§wiadka A. Z. z uwagi na brak mozliwo$ci wezwania i doprowadzenia $§wiadka na
rozprawe, a to z uwagi na niewskazanie w zakre§lonym terminie aktualnego adresu zamieszkania §wiadka.

Wniosek pozwanej o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego oddalono, gdyz okoliczno$¢ wysokosci szkody okazala
sie nieistotna w sprawie, wobec nieprzypisania pozwanej odpowiedzialnoSci za szkode dochodzona przez powoda.



Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo nie zaslugiwalo na uwzglednienie.

Bezsporne w sprawie bylo:

- ze powod zamo6wil u pozwanej 24 szyby zespolone i okna za cene 10.947,00 zl brutto

- ze pracownicy pozwanej dokonali zaladunku szyb na samochdd ciezarowy przewoznika,

- 7e podczas transportu w/w szyb kierowca A. Z. stwierdzil, ze cze$¢ szyb przemiescila sie, wskutek czego cztery z nich
pekly

Sporne w sprawie byto:

- zasadno$¢ odpowiedzialnosSci pozwanej, a w tym istnienie zobowiazania pozwanej
wobec powo6dki w zakresie prawidlowego zabezpieczenia szyb na czas transportu,
albowiem pozwana w sprzeciwie od nakazu zaplaty wyraZznie temu zaprzeczyla

- wysoko$¢ szkody powoda (po cze$ci tez i zasada) albowiem pozwana zakwestionowala wszystkie dolgczone do pozwu
faktury jako zwigzane ze spornym zdarzeniem.

Ponadto szczegolnego rozwazania wymagala:

- kwestia zwigzania tut Sadu ustaleniami Sagdu Rejonowego dla W.

F.we W. co do winy pozwanej (do$¢ jednoznacznie zasugerowanej w zacytowanej treSci uzasadnienia tego Sadu).
Odnosnie kwestii

zwiqzania tut. Sqdu ustaleniami Sqdu Rejonowego dla W. F. we W. co do odpowiedzialnosci
pozwanej wobec powoda

Powod od poczatku procesu opieral zasadnosé swojego roszczenia w oparciu o ustalenia pozwanej dokonane przez
Sadu Rejonowy dla W. F.we W., ktory prowadzil postepowanie réwniez z powddztwa powoda P. O. przeciwko D.
B. (1) i jego ubezpieczycielowi o zaplate odszkodowania, a wiec przewoznikowi towaru sprzedanego przez pozwang
powodowi . Na wniosek powoda w trybie art. 84 § 1 kpc Sad zawiadomil pozwana o toczacym sie postepowaniu,
do ktérego pozwana jednak nie wstapita w charakterze interwenienta ubocznego po stronie powoda. Powddztwo to
zostalo oddalone, ale Sad ten w treéci uzasadnienia poczynil ustalenia, ktore doé¢ jednoznacznie wskazuja pozwana
jako osobe odpowiedzialng za szkode powoda.

A zatem czy takie ustalenia wiazaly tut. Sad.
Tu pojawia sie 2 istotne zagadnienia prawne:

1) pierwsze - to czy wezwanie pozwanej do procesu w trybie art. 84 § 1 kpc przez Sadem we W., wywolalo skutek
w postaci uznania pozwanej za strone majaca interes prawny w uczestniczeniu w procesie przed tym Sadem w
charakterze interwenienta ubocznego po stronie powoda,

2) drugie — jezeli wezwanie pozwanej do wziecia udzialu w procesie w mysl art. 84 § 1 kpc wywolalo skutek materialno
- procesowy j/w - to w jakim zakresie tut. Sad byt zwigzany ustaleniami Sadu we W.na zasadzie art. 365 § 1 kpc.

Ad1)



Zgodnie z treScia art. 84 § 1 kpc:

Strona, ktérej w razie niekorzystnego dla niej rozstrzygniecia przystugiwaloby roszczenie wzgledem osoby trzeciej albo
przeciwko ktorej osoba trzecia moglaby wystapic z roszczeniem, moze zawiadomié taka osobe o toczacym sie procesie
i wezwa¢ ja do wziecia w nim udziatu.

Art. 84 kpc to tzw. przypozwanie. Celem tego przepisu jest spowodowanie, aby osoba do ktérej skierowano
to przypozwanie zglosila interwencje uboczna w procesie w rozumieniu art. 76-83 kpc po stronie osoby takie
przypozwanie formulujace;j.

Wobec tego, Ze przypozwanie odwoluje sie do interwencji ubocznej materialno - prawne przestanki takiego
uczestnictwa osoby przypozwanej okresla art. 76 kpc zgodnie z ktérym:

Kto ma interes prawny w tym, aby sprawa zostala rozstrzygnieta na korzy$¢ jednej ze stron, moze w kazdym
stanie sprawy az do zamkniecia rozprawy w drugiej instancji przystapi¢ do tej strony (interwencja uboczna). Dla
jasnoéci wypada dodad, iz cho¢ przepis art. 76 kpc na to nie wskazuje wprost, to z istoty tej regulacji wynika, iz rolg
interwenienta ubocznego jest przede wszystkim wspieraé strone, do ktérej przystepuje tj. dzialaé tak, aby odniosla
ona zwyciestwo w procesie.

Polski Ustawodawca do$¢ czesto postuguje sie zwrotem ,, interes prawny”, ale za kazdym razem rozumie ten termin
inaczej. Na gruncie (...) czyni w trzech przypadkach tj. w art. 189 kpc, i 730( 2 kpc oraz art. 76 kpc - przy czym kazdym

razem znaczy to co$ innego. Najpro$ciej na gruncie art. 730( l)kpc, gdzie Ustawodawca w § 2 tego przepisu wskazuje, iz

Interes prawny w udzieleniu zabezpieczenia istnieje wtedy, gdy brak zabezpieczenia uniemozliwi lub powaznie utrudni
wykonanie zapadlego w sprawie orzeczenia lub w inny sposoéb uniemozliwi lub powaznie utrudni osiagniecie celu
postepowania w sprawie.

Trudniej juz jest na gruncie art. 189 kpc , gdzie Ustawodawca nie wprowadzil juz definicji legalnej, ale na
szczeScie polska doktryna i orzecznictwo wyjatkowo zgodnie definiuje go jako: interes prawny powoda w wytoczeniu
powddztwa, istnieje wowcezas, gdy zachodzi stan niepewnosci co do istnienia stosunku prawnego lub prawa, a wynik
postepowania doprowadzi do usuniecia niejasno$ci i watpliwoéci w tym zakresie i zapewni powodowi ochrone jego
prawnie chronionych intereséw, czyli definitywnie zakonczy spor istniejacy lub prewencyjnie zapobiegnie powstaniu
takiego sporu w przyszlosci.( por. przykladowo SN w tezie 1 do wyroku z dnia 07.04.2010 r. sygn. IT PK 342/09).
Dodaje sie jeszcze, ze interes prawny jest wylaczony jezeli strona moze uzyskaé ochrone prawna w inny sposob, w
szczegblnosci w drodze powddztwa ustalajacego szczegbdlnego do art. 189 kpc (np. art. 10 ukwih, czy art. 64 krio) albo
w drodze powo6dztwa przewidujacego ,dalej idace” skutki niz samo powddztwo ustalajace (np. powodztwa o zaplate
spornej wierzytelnos$ci).

Natomiast na gruncie art. 76 kpc interes prawny nie zostal zdefiniowany legalnie. Nie ma tez wyczerpujacych
i uniwersalnych, a przede wszystkim precyzyjnych definicji wytworzonych przez doktryne i orzecznictwo. Zatem
zachodzi potrzeba jego zdefiniowania na potrzeby niniejszego postepowania.

W tej kwestii mozna zauwazy¢, iz jedng z form definiowania jako elementu argumentacji prawniczej jest definiowanie
poprzez odniesienia do poje¢ przeciwstawnych - w tym wypadku pojeciem przeciwstawnym interesowi prawnemu
bedzie interes faktyczny.

W ocenie Sadu Rejonowego:

interes faktyczny zachodzi wowczas gdy osoba trzecia jest zainteresowana wygraniem procesu przez jedna ze stron
procesu, ale tylko dlatego, ze jest uczestnikiem fragmentu z sekwencji zdarzen faktycznych, w ktorych uczestnicza
strony procesu - a wygrana przez ta strone procesu spowoduje, iz nie bedzie ona w przyszloSci czyni¢ osobie trzeciej




zadnych zarzutow (w szczegolnosci deliktowych) zwigzanych z udzialem osoby trzeciej w powyzszych zdarzeniach
faktycznych. Kolokwialnie rzecz ujmujac ,jak strona porcesu wygra proces, to da osobie trzeciej spokéj”.

z kolei:

interes prawny zachodzi woéwczas gdy osoba trzecia jest zainteresowana wygraniem przez jedna ze stron procesu,

ale tylko dlatego ze jest strong stosunku prawnego z jedna ze stron procesu, przy czym tresS¢ tego stosunku
w mniejszym lub wiekszym stopniu jest powigzana z treScig stosunku bedacego przedmiotem sporu. Uczestnictwo
osoby trzeciej w przebiegu zdarzen faktycznych stron sporu nie ma tu wiekszego znaczenia, gdyz powigzanie
prawne powoduje, ze nawet jezeli osoba trzecia nie byla uczestnikiem choéby nawet fragmentu z sekwencji zdarzen
faktycznych, w ktorych uczestniczyly strony sporu - zdarzania te i tak beda oddzialywa¢ na jej prawa i obowigzki ( mniej
lub bardziej bezposrednio).

Generalnie wiekszo$é przypadkow interesu prawnego na gruncie art. 76 kpe mozna sklasyfikowaé w nastepujgcych
kategoriach:

kategoria pierwsza - to ,kategoria praw i obowigzkoéw wspolnych stronie procesu i osobie trzeciej”. Cechg immanentna
te kategorii intereséw prawnych jest to Ze osoba trzecia ma interes prawny, kiedy moze by¢ taka sama strona sporu
jak ta ktéra jest powodem lub pozwanym w sprawie. W tej kategorii interes prawny w wzieciu udzialu w procesie beda

mieli:
a) wspotwlasciciele rzeczy objetej sporem,
b) dtuznicy solidarni i wierzyciele solidarni,

kategoria druga - to , Kkategoria stosunkéw zabezpieczajacych wykonanie roszczen strony procesu”. Cecha
immanentna tej kategorii intereséw prawnych jest istnienie stosunku prawnego, ktéry zabezpieczala osoba trzecia ,czy
umownie czy z mocy prawa. W tej kategorii interes prawny w wzieciu udzialu w procesie beda mieli i podmioty

bezposrednio zobowigzane jak i podmioty zabezpieczajgce to bezposérednie zobowigzanie a wiec :
a) dtuznik za ktorego dlug poreczyla strona sporu ( gdy pozwano poreczyciela zamiast dluznika),

b) dtuznik osobisty, ktérego dlug zabezpieczyl zastawca lub dluznik hipoteczny ( jezeli pozwano te pomioty zamiast
dluznika osobistego),

¢) ubezpieczyciel z tytutu (...) (jezeli po pozwano ubezpieczonego sprawce szkody ), ale tezi sprawca z tytutu (...)(jezeli
pozwano ubezpieczyciela (...), a ubezpieczony sprawca razaco naruszyl umowe (...) np. jechal w stanie nietrzezwosci
- co moze powodowac regres ubezpieczyciela )

W tej kategorii wezwani zainteresowani czesto beda odpowiadaé wobec stron sporu na postawie art. 518 § 1pkt 1 i
314 ke,

kategoria trzecia - to ,kategoria sporéw o prawa nabyte uprzednio od osoby trzeciej w drodze zmiany stron umowy
po stronie wierzyciela ( cesji) ”. Cechg immanentna tej kategorii intereséw prawnych jest to, iz przedmiot sporu byl
wezedniej przedmiotem umowy cesji. W tej kategorii interes prawny w wzieciu udzialu w procesie bedg mieli wszyscy
zbywcy praw objetych sporem, albowiem wobec nich nabywca prawa czyli strona procesu moze miec roszczenia z art.
516 kec. Nalezy wyraznie podkresli¢, iz chodzi o przypadki uméw o zmiane strony po stronie wierzyciela, a nie np.
wielokrotnych sprzedazy rzeczy, o ktore p6zniej jest spor (to ostatnie uzasadnia interes faktyczny w rozstrzygnieciu
na rzecz jednej ze stron).

kategoria czwarta - to ,kategoria sporéw o prawa bedace uprzednio przedmiotem zlecenia na ich prowadzenie ” Cecha
immanentng tej kategorii intereséw prawnych jest to, iz przedmiot sporu byl wcze$niej przedmiotem umowy zlecenia




(ale tez i agencji) pomiedzy stronami aktualnego sporu. W tej kategorii interes prawny we wzieciu udzialu bedzie miat
pelnomocnik dzialajacy na zasadzie zlecenia w sprawach nastepie objetych sporem.

Bardzo istotna kwestia, ktora rzutuje na calg problematyke zawezwania do wziecia udzialu w procesie w mys$l art.
84 kpc i jego skutkéw jest fakt, iz Sad, przed ktérym dokonano przypozwania nie jest wladny w jakikolwiek sposob
kontrolowa¢ prawidlowo$¢ wnioskow w tym trybie tzn. dopoki strona przeciwna do tej ktéra wnioskowata w tym trybie
nie zglosi opozycji Sad prowadzacy sprawe nie ma prawa z urzedu bada¢ interesu prawnego do wziecia udzialu w

postepowaniu osoby wskazanej przez strone przeciwna w trybie art. 84 § kpc. Innymi stowy Sad ma obowigzek wezwaé
do wziecia udzialu w trybie art. 84 § 1 kpc praktycznie kazdy podmiot wnioskowany przez jedna ze stron i dopdki
strona przeciwna nie zglosi opozycji przeciwko wstapieniu tej osoby do procesu jako interwenient uboczny ( wtedy
uruchamia sie procedura z art. 78 § 1 kpc) nie moze bada¢ jej interesu prawnego w uczestniczeniu w postepowaniu
— jest to wrecz niedopuszczalne. Wobec tego uczestnikiem i to w charakterze interwenienta ubocznego moze by¢
podmiot pozbawiony interesu prawnego, a jedynie majacy interes faktyczny — i tak czesto jest.

Zatem jedynym Sadem, ktory moze i powinien bada¢ interes prawny w uczestnictwie lub braku uczestnictwa osoby
trzeciej w procesie, gdzie nastapilo przypozwanie - to Sad przed ktérym toczy sie sprawa pomiedzy osobg przypozwana,
a uprzednim powodem. Fakt ten ma powazne skutki procesowe. Skoro interes prawny strony do uczestnictwa
w procesie nie moze by¢ przedmiotem badania przez Sad rozpoznajacy sprawe, to takze Sad ten nie powinien
dokonywa¢ ustalen, ktéore mogg budzi¢ przekonanie o jakiejkolwiek odpowiedzialnoSci dla uczestniczacego albo
nieuczestniczacego potencjalnego interwenienta ubocznego - tak w treéci orzeczenia jak i w treéci uzasadnienia do
niego - bo moze sie okazaé, ze tego interesu prawnego po prostu nie bylo !

Reasumujqc interes prawny wymaga powiqzania prawnego osoby trzeciej ze stosunkiem bedgcym
przedmiotem sporu, przy czym co do zasady nie jest przedmiotem badania przez Sad przed ktéorym
doszlo do zgloszenia uczestnictwa w oparciu o ten interes prawny, a sam Sqd nie powinien
tez wlgczaé strony ktora zglosila interwencje uboczng albo jej nie zglosila choé wezwana w
dokonywane ustalenia faktyczne w sprawie - zwlaszcza takie jakie mogag wplywaé na jej prawa i
obowiqgzki w innych procesach.

Ad 2)
Zgodnie z art. 82 kpc

Interwenient uboczny nie moze w stosunku do strony, do ktdrej przystapil, podnie$¢ zarzutu, ze sprawa zostata
rozstrzygnieta blednie albo ze strona ta prowadzila proces wadliwie, chyba ze stan sprawy w chwili przystapienia

interwenienta uniemozliwil mu korzystanie ze $rodkéw obrony albo ze strona umyslnie lub przez niedbalstwo nie
skorzystala ze srodkow, ktore nie byly interwenientowi znane.

Przepis ten okresla zakres jakim zwigzany jest w my$l art. 365 § 1 kpc Sad rozpoznajacy sprawe pomiedzy poprzednig
strona procesu, a 0soba trzeciag wezwana w trybie art. 84 § 1 kpc lub zglaszajaca sie jako interwenient uboczny z wlasnej

inicjatywy.
W ocenie Sadu Rejonowego, w Swietle dotychczasowych wywodow nalezy podkreslic, iz ratio legis interesu prawnego

osoby trzeciej do udzialu w procesie jako interwenient uboczny jest wyeliminowanie przypadkow gdzie w dwoch (lub
wiecej) procesach, ale majacych za przedmiot ten sam stosunek prawny Sady nie dokonywaly ustalen wzajemnie sie

wykluczajacych, co ma znaczenie dla pewnos$ci prawa, albowiem Zle to wyglada gdy w podobnych stanach prawno
- faktycznych Sady orzekaja inaczej, a juz bardzo Zle gdy czynig tak w tych samych stanach prawno - faktycznych.
W przypadkach opisanych w w/w czterech kategoriach intereséw prawnych, pomiedzy podmiotami z tych kategorii
czesto dochodzi do procesow regresowych lub odszkodowawczych, gdzie silg rzeczy musi doj$¢é do badania przez
Sad rozpoznajacy sprawy w tych procesach do ,przestankowego” badania stosunkéw prawnych, bedacych uprzednio
przedmiotem ustalen w innych procesach. Wéwczas w gre wchodzi zwigzanie z art. 82 kpe.



Dla jasnoéci nalezy dodaé, ze zwigzanie to ogranicza sie zawsze do ustalen w sentencji orzeczenia, nie za§ w
uzasadnieniu do niego. Zatem z istoty rzeczy takie zwigzanie nie bedzie mialo miejsca w wyrokach oddalajacych
powddztwo. Jak trafnie zauwazyt SN w wyroku z dnia 07.12.2017 r. sygn. akt (...).

Istota uregulowanej w art. 365 § 1 k.p.c. mocy wiazacej prawomocnego orzeczenia polega na tym, ze wymienione w
nim podmioty powinny mieé na wzgledzie fakt wydania prawomocnego orzeczenia i jego tre$¢. Wynikajacy z niej stan
zwiazania ogranicza sie jednak do sentencji orzeczenia i nie obejmuje motywow rozstrzygniecia . Dlatego przyjmuje

sie, ze sad nie jest zwigzany ustaleniami i oceng dowodéw, dokonanymi w innej sprawie. PodkreSla sie tylko, ze,
dokonujac samodzielnych ustalen, nie moze ignorowa¢ stanowiska zajetego w innej sprawie, w ktorej stan faktyczny
byl konstruowany na podstawie tego samego zdarzenia, lecz biorac je pod uwage, obowigzany jest dokonaé wlasnych,
wszechstronnych ustalen i samodzielnych ocen, ktére w rezultacie moga doprowadzi¢ do odmiennych konkluzji.

Reasumujqgc istnienie interesu prawnego przeciwdziala procesom gdzie ten sam stan prawno -
Jaktyczny jest przedmiotem kolejnego rozpoznania, przy czym wiqzqce w mysl art. 365 § 1 kpc
sq tylko ustalenia z sentencji orzeczen ( zatem tylko uwzgledniajgce powoédztwo) , zas motywy z
uzasadnienia juz nie.

Przenoszqc powyzsze

Na grunt niniejszej sprawy nalezy wskazac, iz z okoliczno$ci sprawy wynika, iz pozwana (...) sp. z 0 0. w W. _nie
miala interesu prawnego we wzieciu udzialu w procesie z powddztwa P. O. przeciwko D. B. (1)toczonej przed Sadem
Rejonowym dla W. F. we W.. Umowa sprzedazy zawarta przez powoda P. O. i pozwang i ewentualnie umowa o usluge
to kwestia zupelnie prawnie odrebna od umowy przewozu jaka zawarl P. O. a D. B. (1) i procesu na tym tle. Nadto
orzeczenie tego Sadu mialo charakter oddalajacy powodztwo P. O.. Zatem poczynione przez ten Sad ustalenia w tresci
uzasadnienia pozwu, a odnoszac sie do ewentualnej odpowiedzialnosci (...) sp. z 0.0. s3 zupelnie niewiazace dla tut.
Sadu.

Odnosnie kwestii

zasadnosci odpowiedzialnosci pozwanej, a w tym istnienia zobowiqzania pozwanej wobec powodki
w zakresie prawidlowego zabezpieczenia szyb na czas transportu

Jak juz wskazano wyzej uzasadnienie do orzeczenia Sadu Rejonowego dla W. F.we W. nie wywolalo skutku zwigzania
tut. Sadu w Zzadnym zakresie ustaleniami tego Sadu, zatem na powodzie spoczywal ciezar dowody wykazania w mys$l
art. 6 kc winy pozwanej w zaistniej u niego szkodzie. W kwestii relacji prawnych stron w ocenie Sagdu Rejonowego
nie bedzie miala zastosowania Konwencja o umowie miedzynarodowego przewozu drogowego towardw ((...)) , gdyz
nadawcq , co wynika wprost z listu przewozowego (...) byl powdd P. O., zatem pozwana mogta by¢ (ewentualnie )
osobq dzialajacq na rachunek nadawcy ( ta ostania to réwniez podmiot znany konwencji (...) z art. 17). Rzecz
w tym ze relacje pomiedzy nadawca, a osoba dziejaca na jego rachunek juz nie sa przedmiotem tej konwencji. W gre
wchodza zatem ewentualnie ogdlne uregulowania z umowy sprzedazy i o uslugi.

Na tym tle nalezy wyraZnie wskazaé, iz :

- czym innym jest wydanie towaru nabywcy towaru,

- czym innym jest przygotowanie towaru do transportu,

-czym innym dokonanie jego zaladunku i zabezpieczenia na czas transportu.

Wydanie towaru to tylko wystawienie towaru z magazynu w obecnoSci odbiorcy i pokwitowanie tego wydania i jest to
realizacja ogblnego obowigzku sprzedawcy , aby wyda¢ towar nabywcy. Przygotowanie towaru do transportu to jest
jego opakowanie, w taki spos6b, aby mozliwe bylo nastepnie jego zaladowanie i zabezpieczenie przez przewoznika na
czas transportu - jest to ustawowym obowiazkiem sprzedawcy z art. 545 § 1 ke i nie trzeba do tego zadnych umownych



postanowien z nabywca rzeczy. W przypadku takich towaréw jak szyby wielkogabarytowe, ktore sa duze ciezkie
i niezwykle delikatne opakowanie to powinno mie¢ charakter wysoce specjalistyczny tj. spelnia¢ takie parametry
zabezpieczania aby bez problemu przewoznik byt w stanie szyby te zaladowac i zabezpieczy¢ na czas transportu - to
wazne gdyz brak mozliwoSci zabezpieczenia takich szyb przez przewoznika z powodu zlego ich opakowania wylacza
jego odpowiedzialno$é i skutkuje odpowiedzialno$cig sprzedawcy towaru. Zatadunek i zabezpieczanie towaru na czas
transportu to kwestia postanowien umownych stron umowy sprzedazy czy przewozu i dotyczy juz bezposrednio prac
przy rozlokowaniu towaru na $§rodku transportu i jego unieruchomieniu.

Przenoszqc powyzisze

na grunt niniejszej sprawy nalezy wskazaé, iz powdd w zaden sposob nie wykazal odpowiedzialno$ci pozwanej tak za
przygotowanie towaru do transportu , jak i za dokonanie jego zaladunku i zabezpieczenia na czas transportu.

Co do prawidlowosci jego opakowania nalezato przede wszystkim sformulowaé zarzut pod adresem pozwanej ze towar
byl nienalezycie opakowany i na to zglosi¢ wnioski dowodowe — takiego zarzutu w ogoéle nie podniesiono !

Co do nieprawidlowosSci zaladunku towaru i jego zabezpieczania na czas transportu, nalezalo zglosi¢ wnioski
dowodowe, w tym zawlaszcza na istnienie zobowigzania pozwanej do dokonania takiego zaladunku. To ostanie jest
szczegoblnie istotn, gdyz mail powoda do pozwanej z dnia 02.08.2012 r. o tresci: ,, 9.300netto - 5% przy przedplacie.
Odbioér wlasny - zdawal sie przeczy¢ istnieniu takiego zobowigzania.

- takich wniosek zgloszono , ale bylo nim niewigzace w niniejszej sprawie orzeczenie Sadu.
Odnosnie kwestii

wysokosci (i czesciowo tez zasadnosci) szkody powoda

Takze i w tej kwestii powod nie sprostal obowigzkowi dowodowemu a to:

- powod nie wykazal, ze faktura z 02.10.2012 r. zostala wystawiona z tytulu kosztow utylizacji sthuczonych szyb.
W tresci faktury wskazano jedynie ,,wywdz nieczystoSci stalych” i ,,zaladunek”, ponadto kwota zaplaty wskazana na
fakturze — 600,00 zl netto wydaje sie niewspotmiernie wysoka do kosztu utylizacji 4 szyb;

- pomimo zarzutu pozwanej, pow6d nie wykazal, ze towar wskazany na fakturze z dnia 03.10.2012 r. wystawionej przez
(...) sp.j. we W. jest tozsamy z szybami kupionymi od pozwanej. Pow6d nie wskazal, ktore z 24 szyb zostaly uszkodzone
(o wymiarze 920x1495 czy 0 wymiarze 970x1907 mm), nie ma zatem mozliwoéci ustalenia wartoSci uszkodzonych
szyb. Ponadto powdd nie wskazal, dlaczego domaga sie zaplaty za zakup zastepczy wszystkich szyb ( a takze i okien)
cho¢ z oéwiadczenia sporzadzonego przez A. Z. /k. 63/ wynikato uszkodzenie tylko 4 z nich;

- powdd nie wykazal zasadno$ci roszczenia co do kosztu konstrukeji aluminiowej (faktura z 10.10.2012 r.) w
kwocie 6.530,00 zl netto, gdyz w toku postepowania dowodowego nie ustalono, by uszkodzeniu ulegla przewozona
konstrukcja aluminiowa;

- powod nie wykazal zasadno$ci roszezenia co do kosztu dostawy stolarki aluminiowej na trasie W. — N. w kwocie
1.860,00 zl netto, w szczegdlnosci nie wykazal, by dokonal platnosci przedlozonej faktury.

Majac na uwadze powyzsze ustalenia faktyczne, na podstawie przywolanych przepiséw, Sad oddalil powddztwo.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c. Powdd jest obowigzany do zwrotu na rzecz pozwanej
kwoty 2.417,00 zl, na kt6ra sktadajg sie: kwota 2.400,00 zt tytutem kosztéw zastepstwa procesowego, kwota 17,00
z} tytulem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa. Wynagrodzenie pelnomocnika okre§lono na podstawie § 6 pkt 5
Rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 28.092002 r. w sprawie oplat za czynnoS$ci radcéw prawnych oraz



ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu
(tekst jedn.: Dz. U. z 2013 r. poz. 490 ze zm.) w brzmieniu obowigzujacym w dacie wszczecia postepowania.



