Sygn. akt VU 39/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

10 czerwca 2020 roku

Sad Rejonowy w Rybniku, V Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczacy: sedzia Wieslaw Jakubiec
Sedziowie/Eawnicy: -/-

Protokolant : sekr. sadowy Izabela Niedobecka-Kepa

po rozpoznaniu 10 czerwea 2020 roku w Rybniku

na rozprawie

sprawy E. B.

przy udziale zainteresowanego ./.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R.
o zasilek macierzynski

na skutek odwolania E. B.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R.

z dnia 7 stycznia 2020 roku

syen. (...)

zmienia zaskarzona decyzje w ten sposéb ze przyznaje E. B. prawo do zasitku macierzynskiego od 29 sierpnia 2019

roku do 26 sierpnia 2020 roku.

Sygn. akt VU 39/20

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 7.01.2020 r. nr sprawy (...) Zaktad Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w R. odmoéwil ubezpieczonej E.

B. prawa do zasitku macierzynskiego za okres od 29.08.2019 r. do 26.08.2020 r.

W odwolaniu ubezpieczona wniosla o zmiane decyzji poprzez przyznanie jej prawa do zasilku macierzynskiego
albowiem faktycznie sprawuje od 28.08.2019 r. opieke jako rodzina zastepcza nad maloletni W. D..

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wniost o jego oddalenie i podtrzymal wczesniejsze twierdzenia, dodajac, ze

ubezpieczona nadal nie przedstawila prawomocnego orzeczenia sadu opiekunczego o umieszczeniu dziecka w rodzinie

zastepczej.

Sad ustalil, co nastepuje:



W. D. urodzila sie (...) jako corka M. D. i P. B.. Z powodu probleméw natury osobistej maloletnia W. zostala odebrana
rodzicom i gotowos¢ przyjecia jej jako rodzina zastepcza zglosila ubezpieczona E. B.. Ubezpieczona jest zatrudniona
w (...) SA w K. i z tego tytulu podlega ubezpieczeniu spolecznemu. Na pierwszym posiedzeniu w sprawie (sygn.
IIT Nsm 490/18) w dniu 28.08.2019 r. Sad Rejonowy w Jastrzebiu Zdro6j III Wydzial Rodzinny i Nieletnich wydatl
postanowienie o udzieleniu zabezpieczenia poprzez powierzenie ubezpieczonej (jako tymczasowej rodzinie zastepczej)
piecze na maloletnig W. D., do czasu prawomocnego zakonczenia postepowania w sprawie. W ten sam dzien OSrodek
Pomocy Spolecznej w J. przekazala ubezpieczonej pod opieke matoletnia W.. Majac na uwadze wiek dziecka i jego
stan psychiczny oraz fakt, ze ubezpieczona samotnie prowadzi gospodarstwo domowe - ubezpieczona musiala od razu
podja¢ calodobowa opieke nad maloletnig i zrezygnowaé z zatrudnienia. W dniu 29.08.2019 r. ubezpieczona zlozyta do
swojego pracodawcy wniosek o udzielenie urlopu macierzynskiego od 29.08.2019 r. do 15.01.2020 r. na ww. dziecko,
oraz wniosek o udzielenie nastepnie urlopu rodzicielskiego w wymiarze 32 tygodni. Ubezpieczona przedlozyla akt
urodzenia, ww. prawomocne postanowienie SR w Jastrzebiu Zdrdj, Protokét przekazania dziecka oraz o§wiadczenie
przyjeciu dziecka na wychowanie.

Postepowanie w sprawie o sygn. ITI Nsm 490/18 do dnia wyrokowania nie bylo kontynuowane przez Sad Rejonowy w
Jastrzebiu Zdréj- najpierw z powodu przejécia w stan spoczynku sedzi referent sprawy, a p6Zniej termin wyznaczonej
rozprawy zostal odwolany z powodu epidemii koronawirusa i nie zostal wyznaczony nowy termin. Ubezpieczonej nie
udalo sie w biezacym roku szkolnym umies$cic¢ matoletniej w przedszkolu. Decyzjamiz dnia 10.09.2019 r.nr (...)inr(...)
Miasta R. przyznal ubezpieczonej jako niezawodowej rodzinie zastepczej §wiadczenie na pokrycie kosztow utrzymania
maloletniej w wysokoSci miesiecznej 1052 zt oraz dodatek wychowawczy

Dowdd- akta organu: akt urodzenia, wniosek o udzielenie urlopu macierzynskiego i rodzicielskiego, zaswiadczenie
platnika skladek, protokol przekazania dziecka, postanowienie SR z 28.08.2019r., o§wiadczenie ubezpieczonej,

decyzje Prezydenta Mlasta R. k.4 i 5, przestuchanie ubezpieczonej k. 23v

Decyzja z dnia 7.01.2020 r. nr sprawy (...) Zaklad Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w R. odméwil ubezpieczonej
E. B. prawa do zasilku macierzynskiego za okres od 29.08.2019 r. do 26.08.2020 r. W uzasadnieniu organ wskazal,
ze ubezpieczona nie przedstawila prawomocnego orzeczenia sagdu opiekunczego o umieszczeniu dziecka w rodzinie
zastepczej.

Dowdd: decyzja organu rentowego z 7.01.2020 r. pismo z 15.03.2018- akta organu rentowego,

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalit w oparciu o zgromadzony w sprawie materiat dowodowy w postaci ww.
dokumentéw i przestuchanie ubezpieczonej, ktore Sad uznal za wiarygodne, wzajemnie ze soba korelujace i rzeczowe,
ktore tworza spojny i logiczny obraz przedstawiajacy stan faktyczny sprawy.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie zastluguje na uwzglednienie.

Jak stanowi przepis art. 29 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 25 czerwca 1999 r. o §wiadczeniach pienieznych z ubezpieczenia
spotecznego w razie choroby i macierzynstwa zasilek macierzynski z tytulu przyjecia dziecka na wychowanie i
wystapienia do sadu opiekunczego z wnioskiem o wszczecie postepowania w sprawie jego przysposobienia lub z tytulu
przyjecia dziecka na wychowanie w ramach rodziny zastepczej, przystuguje pod warunkiem , ze ubezpieczona przyjela
na wychowanie dziecko w wieku do 7 roku zycia.

Zasilek macierzynski przystuguje przez okres ustalony przepisami Kodeksu pracy jako okres urlopu macierzynskiego,
urlopu na warunkach urlopu macierzynskiego, urlopu rodzicielskiego oraz urlopu ojcowskiego (art. 29 a ww. ustawy).

Przenoszac powyzsze na grunt niniejszej sprawy wskaza¢ nalezy, iz ubezpieczona spelila wszystkie powyzsze warunki.



Podobne stanowisko wyrazone jest rowniez w orzecznictwie sadowym (wyrok SN z 14.12.2017 r. sygn. UK 644/16, lex
2435652; wyrok SN z 24.10.2017 r. sygn. I UK 220/17, OSNP 2018/8/109).

Organ w zaskarzonej decyzji powoluje sie na §12 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Rodziny, Pracy i Polityki Spolecznej
z 8.12.2015 1., ktéry wskazuje, ze do przyznania i wyplaty zasitku macierzynskiego za okres ustalony przepisami
kodeksu pracy jako urlopu na warunkach urlopu macierzynskiego z tytulu przyjecia dziecka na wychowanie w
ramach rodziny zastepczej potrzebne jest przedstawienie prawomocnego orzeczenia sadu o umieszczeniu dziecka

w rodzinie zastepczej oraz dokument potwierdzajacy wiek dziecka. Jednakze w ocenie skladu orzekajacego jest to
warunek sprzeczny z celem dla ktorego ustawodawca wprowadzil zasitek macierzynski, a nadto jest warunkiem
nie uwzgledniajacym realiéw zycia (zwlaszcza w sytuacji w jakiej bez swojej winy znalazla sie ubezpieczona w
zwigzku najpierw ze zmiang skladu sedziowskiego w sadzie rodzinnym, a p6zniej z powodu epidemii koronawirusa).
Ubezpieczona z przyczyn od siebie niezaleznych nie jest w stanie przedstawi¢ organowi takiego prawomocnego
orzeczenia. Z powodu btednej interpretacji przepisow odméwiono ubezpieczonej §wiadczenia, pomimo ze faktycznie
od 28.08.2019 r. ma ona status rodziny zastepczej (na razie tymczasowy) i samodzielnie, calodobowo sprawuje
opieke na maloletnia W.. Z tego powodu musiala zrezygnowac z zatrudnienia i otrzymuje jednie niewielkie wsparcie
finansowe ze strony Miasta R..

Z uwagi na to, ze w ocenie Sadu ubezpieczona spelnia przestanki do otrzymania zasitku macierzynskiego nalezalo na

podstawie przywolanych przepiséw oraz art. 4774 § 2 k.p.c., orzec o zmianie zaskarzonej decyzji, w ten sposob, ze
przyznac¢ ubezpieczonej prawo do zasitku macierzynskiego za okres od 29 sierpnia 2019 r. do 26 sierpnia 2020 r..
Ubezpieczonej nie bedzie sie nalezalo to §wiadczenie od dnia gdy utracilaby status tymczasowej rodziny zastepcze;j.



