Sygn. akt VP 491/18
WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
16 sierpnia 2022 roku
Sad Rejonowy w Rybniku, V Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Wieslaw Jakubiec
Protokolant: osobiscie
po rozpoznaniu 16 sierpnia 2022 roku w Rybniku
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwa K. Z.
przeciwko Gminie Miasto A.
o wynagrodzenie, ekwiwalent za urlop, naleznoéci z tytutu podrozy stuzbowych

1.zasadza od pozwanej Gminy Miasto A. na rzecz powddki K. Z. kwote 22 052,18 zl (dwadziesScia dwa tysigce
piecdziesigt dwa zlote 185/100) w tym:

a) kwote 12 489,96 zl tytulem wynagrodzenia za prace za kwiecien i maj 2015 roku wraz z odsetkami ustawowymi do
31 grudnia 2015 1., a od 1 stycznia 2016 r. wraz odsetkami ustawowymi za opdZnienie:

- od kwoty 8 515,88 zt od dnia 11 maja 2015 roku,
- od kwoty 3 974,08 zl od dnia 11 czerwca 2015 roku,

b) kwote 4 460,63 zl tytulem ekwiwalentu za niewykorzystany urlop wraz z odsetkami ustawowymi od 8 pazdziernika
2015 roku do 31 grudnia 2015 1., a od 1 stycznia 2016 r. wraz odsetkami ustawowymi za opdznienie;

¢) kwote 5 101,59 zt tytulem nalezno$ci z tytulu podroézy stuzbowych wraz z odsetkami ustawowymi do 31 grudnia 2015
r., a od 1 stycznia 2016 r. wraz odsetkami ustawowymi za opdznienie:

- od kwoty 1 166,07 zl od dnia 11 marca 2015 roku,

- od kwoty 1 099,88 z} od dnia 11 kwietnia 2015 roku,
- od kwoty 776,68 zt od dnia 11 maja 2015 roku,

- od kwoty 2058,96 zt od dnia 11 maja 2015 roku,

z zastrzezeniem uprawnienia pozwanej do powolania sie w toku postepowania egzekucyjnego na ograniczenie jej
odpowiedzialno$ci do stanu czynnego spadku po zmarlym P. (P.) M.;

2. wyrokowi w pkt 1 co do kwoty 8 515,88 zl (osiem tysiecy piec¢set pietnaScie zlotych 88/100) nadaje rygor
natychmiastowej wykonalnoSci;



3. zasadza od pozwanej na rzecz powodki kwote 3 600 zl (trzy tysiace szeééset zlotych) tytulem zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego, z zastrzezeniem uprawnienia pozwanej do powolania sie w toku postepowania
egzekucyjnego na ograniczenie jej odpowiedzialnoSci do stanu czynnego spadku po zmarlym P. (P.) M.;

4. odstepuje od obcigzania pozwanej kosztami sagdowymi.
Sedzia Wieslaw Jakubiec
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UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 12 paZzdziernika 2015 r. (data zlozenia pozwu na biurze podawczym tut. Sadu) powddka K. Z. wystapita
przeciwko pozwanemu P. M. (1) o zaplate kwoty 12 489,96 zl wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od kwoty 8
515,88 zt od dnia 11 maja 2015 r. do dnia zaplaty oraz od kwoty 3 974,08 zt od dnia 11 czerwea 2015 r. do dnia zaplaty
— tytulem zaleglego wynagrodzenia za prace, kwoty 4 460,63 zl wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia
zlozenia pozwu do dnia zaplaty — tytulem ekwiwalentu za niewykorzystany urlop wypoczynkowy, kwoty 5 101,59 z}
wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od kwoty 1 166,07 zl od dnia 11 marca 2015 r. do dnia zaplaty, od kwoty 1
099,88 zl od dnia 11 kwietnia 2015 r. do dnia zaplaty, od kwoty 776,68 zl od dnia 11 maja 2015 r. do dnia zaplaty oraz
od kwoty 2 059,96 z} od dnia 11 maja 2015 r. do dnia zaplaty — tytulem zwrotu powo6dce naleznoSci z tytutu podrézy
stuzbowych. Ponadto powddka wniosta o zasadzenie na jej rzecz od pozwanego zwrotu kosztow postepowania, w tym
kosztow zastepstwa procesowego w potrojnej wysokosci, tj. w kwocie 7 200 zl.

W uzasadnieniu pozwu powodka podala, iz byla ona pracownikiem pozwanego od 1 stycznia 2013 r. do 30 czerwca
2015 r. W jej ocenie pozwany mial jej nie wyplaci¢ wynagrodzenia za prace za okres kwiecien — 15 maj 2015 r.,
ekwiwalent za 11 dni niewykorzystanego urlopu wypoczynkowego oraz naleznoSci z tytulu podrézy stuzbowych.
Uzasadnila dochodzone pozwem roszczenie odsetkowe tym, iz wyplata wyszczeg6lnionych w pozwie Swiadczen u
pracodawcy miala miejsce po 10 dniu kazdego miesigca.

Postanowieniem z dnia 22 marca 2016 r. (sygn. akt V P 454/15) Sad zawiesil postepowanie, zwazywszy na $émierc
pozwanego P. M. (1).

Postanowieniem z dnia 22 maja 2018 r. (sygn. akt V P 454/15) Sad podjal postepowanie z udzialem po stronie
pozwanego jego spadkobiercy — Gminy Miasta A..

W toku postepowania strona pozwana Gmina Miasto A. wniosla o oddalenie pow6dztwa. Strona pozwana podniosta
m.in. zarzut przedawnienia dochodzonych pozwem roszczen.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Powodka K. Z. byla zatrudniona u P. M. (1) (M.) na podstawie umowy o prace od 1 stycznia 2013 r. na stanowisku
inzynier budowy w pelnym wymiarze czasu pracy. Miesieczne wynagrodzenie powodki do 1 stycznia 2014 r. wynosito
8 515,88 zt brutto, natomiast od tej daty — 1 680 zL. Od 1 czerwca 2014 r. powodce ponownie przystugiwato
wynagrodzenie w kwocie 8 515,88 zI miesiecznie. Miejscem pracy powddki byly Z. oraz Norwegia. Umowa o prace
powddki ulegla definitywnemu rozwiazaniu z dniem 30.06.2015 .

Bezsporne, a nadto dowébd:
- umowa o prace z dnia 1 stycznia 2013 r. wraz z aneksami, k. 7-8, 10;
- zakres obowiazkéw powdodki, k. 9;

- przestuchanie powodki z dnia 3 czerwca 2020 r., k. 155-156.



W trakcie trwania umowy o prace P. M. (2) zwracal powddce koszty zwiazane ze $wiadczeniem przez nig pracy na
terenie Szwecji oraz Norwegii, w szczegdlnosSci cene biletow lotniczych oraz diety. Naleznosci z tytutu zwrotu tych
kosztow byly wyplacane miesiecznie wraz z wynagrodzeniem za prace.

Bezsporne, a nadto dowod:
- przestuchanie powodki z dnia 3 czerwca 2020 r., k. 155-156.

P. M. (2) z tytulu zatrudnienia powddki nie wyplacil jej wynagrodzenia za prace za kwieciefn 2015 r. w kwocie 8
515,88 zl brutto oraz za okres od 1 do 14 maja 2015 r. w kwocie 3 974,08 zl brutto, ekwiwalentu pienieznego za 11 dni
niewykorzystanego urlopu wypoczynkowego w kwocie 4 460,63 zt oraz naleznoéci z tytulu podrézy stuzbowych — za
luty 2015 r. kwoty 1 166,07 zl, marzec 2015 r. kwoty 1 099,88 zl, za kwiecien kwoty 776,68 zl i 2 058,96 zl.

Bezsporne, a nadto dowod:

- wniosek o wszczecie kontroli i wydanie nakazu platniczego z dnia 6 lipca 2015 r., k. 16-17;
- pismo Panstwowej Inspekcji Pracy Oddzial w S. z dnia 4 sierpnia 2015 r., k. 18;

- przestuchanie powodki z dnia 3 czerwca 2020 r., k. 155-156.

Pismem z dnia 22 czerwca 2015 r. powodka wezwala P. M. (1) do zaplaty kwoty 16 419,56 z} tytutlem wynagrodzenia
za prace za miesigce kwiecien i maj 2015 r. oraz wynagrodzenie za delegacje w kwocie 5 100,79 z1. W odpowiedzi na
wezwanie do zaplaty P. M. (2) zaprzeczy! jego zasadno$ci, uzalezniajac wplate zaleglych §wiadczen od rozliczenia sie
przez powbdke z mienia nalezacego do pracodawcy.

Bezsporne, a nadto dowod:
- wezwanie do zaplaty z dnia 22 czerwca 2015 r., k. 11-12;
- pismo P. M. (1) z dnia 2 lipca 2015 ., k. 13-15.

W dniu 23 lutego 2016 r. P. M. (2) zmarl. Postanowieniem z dnia 7 marca 2018 r. Sad Rejonowy w Augustowie (sygn.
akt I Ns 280/16) stwierdzil, ze spadek po nim na podstawie ustawy nabyla z dobrodziejstwem inwentarza Gmina
Miasto A..

Bezsporne, a nadto dowébd:

- odpis skrocony aktu zgonu P. M. (1) z dnia 23 lutego 2016 ., k. 43;

- postanowienie Sadu Rejonowego w Augustowie z dnia 7 marca 2018 r. (sygn. akt I Ns 280/16), k. 85.
Sad zwazyl co nastepuje:

Powodztwo w caloéci zastugiwalo na uwzglednienie.

W sprawie, zwazywszy na brak wyraznego kwestionowania przez strony twierdzen pozwu, jak i dowod6éw powolanych
na jego uzasadnienie, twierdzenia te uznaé¢ po mys$li art. 230 k.p.c. za przyznane, co implikowalo przyjecie
zrekonstruowanego w sprawie stanu faktycznego za bezsporny. Nadto, dokonujac z urzedu kontroli dowodow
stanowigcych podstawe pozwu, Sad nie znalazt podstaw do zakwestionowania ich wiarygodnosSci. W szczegdlnos$ci Sad
uznal, iz dochodzone pozwem roszczenia powodki istnieja i sa zasadne tak co do zasady, jak i co do ich wysokoci,
za czym przemawial przede wszystkim dowod w postaci pisma pokontrolnego PIP Oddzial w S., jak i pismo P. M. (1)
z dnia 2 lipca 2015 r., w ktorym nie zanegowal on wyraZnie zasadno$ci roszczen ujetych w uprzednim wezwaniu do
zaplaty go przez powddke. Pismo to w istocie potraktowaé nalezato w kategorii niewlaéciwego uznania dlugu, gdzie



jak juz wspomniano, w sposéb dorozumiany poprzez brak wyraznego zaprzeczenia zasadno$ci zgloszonych roszczen
potwierdzil on ich istnienie, jak i przede wszystkim uzaleznil ich wyplate od wczeéniejszego rozliczenia sie przez
powddke z mienia jej powierzonego i wyja$nienia innych roszczen mogacych jej przystugiwac.

Podstawy prawnej roszczenia, opiewajacego na zalegle wynagrodzenie za kwiecien oraz maj 2015 r. upatrywac nalezalo
w art. 22 § 1 k.p. Przepis ten, definiujacy stosunek pracy, wprowadza po stronie pracodawcy jego podstawowy
obowiazek ze stosunku pracy do wyplaty pracownikowi wynagrodzenia. Zwazywszy zatem na fakt braku wyplacenia
przez bylego pracodawce powodki P. M. (1) wynagrodzenia za kwiecien 2015 r., przyslugiwalo jej ono w wysokoéci
wynikajacej z umowy o prace w kwocie 8 515,88 zl brutto, natomiast za okres §wiadczenia pracy od 1 do 14 maja 2015
r. w kwocie 3 974,08 zt brutto. Rowniez roszczenia odsetkowe zawarte w pozwie, odnoszace sie do zaplaty zaleglego
wynagrodzenia, bylo zasadne, jako wynikajace z normy zawartej w art. 85 § 2 k.p. oraz art. 481 § 1 k.c. w zw. z art.
300 k.p.

W odniesieniu natomiast do dochodzonego pozwem roszczenia, opiewajacego na ekwiwalent pieniezny za
niewykorzystany przez powddke urlop wypoczynkowy, jego podstawa pozostawat art. 171 § 1 k.p. Umowa o prace
wigzaca powodke z P. M. (1) zostala bowiem rozwigzana, wobec czego powodce przystugiwat ekwiwalent pieniezny za
okres niewykorzystanego przez nig urlopu w ilo$ci 11 dni.

Podstawy dochodzonego pozwem zwrotu kosztéow podrézy sluzbowych ponoszonych przez powddke nalezalo
natomiast upatrywaé w postanowieniach wigzacego ja z P. M. (1) stosunku pracy. Wskaza¢ bowiem nalezy, iz zwrot

tychze kosztéw nie mogt byé potraktowany jako zwrot kosztéow podrézy stuzbowej z art. 77° § 1 k.p., zwazywszy na
fakt Swiadczenia przez powddke pracy na rzecz pracodawcy w miejscu wskazanym w umowie o prace — w Norwegii.
Powyzsze nie dyskwalifikowato jednak dochodzonego pozwem roszczenia z uwagi na brak jego podstawy prawnej. W
istocie podstawe ta stanowilo ustne porozumienie i zwyczaj wprowadzony przez strony umowy o prace w trakcie jej
wykonywania, gdzie P. M. (2) po $wiadczeniu przez powodke pracy na terenie Norwegii zwracal jej koszty ceny biletu
samolotowego oraz diety. Analogicznie przyjac¢ nalezalo przy dochodzonym pozwem roszczeniem odsetkowym o zwrot
tychze kosztow — skoro bowiem zwroty te byly dokonywane przez pracodawce miesiecznie wraz z wynagrodzeniem,
pracodawca pozostawal w opdznieniu z ich wyplata po uplywie 10 dnia kazdego miesigca. Postanowienia te w ocenie
Sadu uznaé nalezalo za stanowigce integralng cze$¢ wigzacej strony umowy o prace.

Zgodnie z treScig art. 1031 § 2 zd. pierwsze k.c. w razie przyjecia spadku z dobrodziejstwem inwentarza spadkobierca
ponosi odpowiedzialno$¢ za dtugi spadkowe tylko do wartoéci ustalonego w wykazie inwentarza albo spisie inwentarza
stanu czynnego spadku. Zgodnie natomiast z dyspozycja art. 319 k.p.c. jezeli pozwany ponosi odpowiedzialno$¢ z
okre$lonych przedmiotoéw majatkowych albo do wysokosci ich warto$ci, sad moze, nie wymieniajac tych przedmiotow
ani ich wartoéci, uwzgledni¢ powodztwo zastrzegajac pozwanemu prawo do powolania sie w toku postepowania
egzekucyjnego na ograniczenie odpowiedzialnoSci. Sad nie ustala przy tym skladu majatku, z ktérego bedzie
prowadzona egzekucja, w szczegblnoSci sad nie moze oddali¢ powddztwa na tej podstawie, ze brak jest majatku, z
ktoérego dluznik odpowiada. Ustalenie, czy istnieje spadek (majatek) pozwalajacy na zaspokojenie przypadajacej od
dluznika naleznosci, nalezy do postepowania egzekucyjnego (zob. wyr. SN z 9 wrze$nia 1976 r., IV PR 135/76), za czym
wprost przemawia dyspozycja art. 655 § 1 k.p.c.

Majac powyzsze na uwadze, Sad majac na uwadze ograniczenie odpowiedzialno$ci strony pozwanej do stanu czynnego
spadku po spadkodawcy P. M. (1), z urzedu zobligowany byt do zawarcia w wyroku zastrzezenia dotyczacego prawa
strony pozwanej do powolywania sie na to ograniczenie w toku postepowania egzekucyjnego, jako wynikajacego
z prawa materialnego. Bezzasadne w kontekécie powyzszych rozwazan pozostawaly przy tym zarzuty powodki co
do konieczno$ci uzupelnienia spisu inwentarza po zmarlym P. M. (1) i uzupelnienia postepowania dowodowego w
kontekscie jego sporzadzenia, jako pozostajace poza kognicja tut. Sadu. Analogicznie, rowniez zarzuty odnoszace sie
do ustalenia kregu spadkobiercoéw po zmartym P. M. (1) pozostawaly bezzasadne — Sad pracy w postepowaniu o zaplate
nie jest wladny ingerowac w tre§¢é prawomocnego postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku, do ktérego zmiany



nota bene konieczne jest przeprowadzenie osobnego postepowania o uchylenie lub zmiane stwierdzenia nabycia
spadku, regulowanego art. 679 § 1 k.p.c.

Za bezzasadny uzna¢ nalezalo rowniez zarzut strony pozwanej, odnoszacy sie do przedawnienia dochodzonych
pozwem roszczen. NajwczeSniej wymagalne roszczenie dochodzone pozwem, tj. tytulem wynagrodzenia za kwiecien
2015 1., stalo sie wymagalne z dniem 11 maja 2015 r. W $§wietle zatem zloZenia w sprawie pozwu w dniu 12 pazdziernika
2015 1., przerywajacego bieg terminu przedawnienia (art. 295 § 1 pkt 1 k.p.), do tej daty roszczenia dochodzone
pozwem nie zdolaly sie przedawnié w terminie przewidzianym art. 291 § 1 k.p.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie wyzej powolanych przepiséw, Sad orzekl jak w punkcie 1 sentencji wyroku.

W punkcie 2 sentencji wyroku na podstawie art. 477° § 1k.p.c. wyrokowi nadano rygor natychmiastowej wykonalnoéci
co do kwoty jednomiesiecznego wynagrodzenia powodki.

Orzeczenie o kosztach procesu zawarte w punkcie 3 sentencji wyroku znajduje swoje uzasadnienie w przepisie art. 98
§ 113 k.p.c. oraz § 6 pkt 5 wzw. z § 2 ust. 11 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w
sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu (w brzmieniu obowiazujacym w dniu wniesienia pozwu). Stosownie do przepisu art. 98 § 1 k.p.c.,
strona przegrywajaca sprawe obowigzana jest zwr6cié przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego
dochodzenia praw i celowej obrony (koszty procesu). W niniejszej sprawie zatem strona pozwana, jako strona
przegrywajaca proces, miata obowiazek zwrocic koszty procesu na rzecz powo6dki, na ktére zlozylo sie wynagrodzenie
adwokata w stawce — 3 600 zl. Sad podwyzszyl przystugujaca pelnomocnikowi stawke minimalng z kwoty 2 400
z} do 3 600 zl, stwierdzajac, iz uzasadnia to naklad pracy adwokata, zwigzany w szczeg6lnosci z koniecznoécia
reprezentacji powddki w niniejszej sprawie, jak i w postepowaniu o stwierdzenie nabycia spadku oraz o sporzadzenie
spisu inwentarza po zmarlym pracodawcy. Jednocze$nie naklad ten nie byt na tyle duzy, aby mial on uzasadniac¢
przyznanie kosztow w potrdjnej stawce, w szczegdlnosci zwazywszy na watpliwa merytorycznie zawarto$¢ twierdzen
i zarzutoéw formulowanych przez pelnomocnika w toku procesu (w szczegolnosci zawarta w ostatnim pi$mie). Nadto,
Sad analogicznie do rozstrzygniecia zawartego w punkcie 1 sentencji wyroku, zastrzegl stronie pozwanej prawo do
powolywania sie w toku postepowania egzekucyjnego na przystugujace jej ograniczenie odpowiedzialnosci do stanu
czynnego spadku po P. M. (1), uznajac, iz powstale w sprawie koszty procesu podlegajace zwrotowi na rzecz powodki
wchodzily w sklad dlugéw spadkowych po zmarlym pracodawcy. Wskaza¢ bowiem nalezy, iz powstanie roszczenia
o zwrot kosztow procesu nastapilo dopiero z chwila wydania wyroku (powstania tytulu), jednakze bylo ono $cisle
zwiazane z realizowaniem przez zmarlego jego obowigzkow jako pracodawcy, co w konsekwencji doprowadzilo do
powstania zasadnych roszczen powddki. Zwazywszy zatem na ten Scisly zwiazek dzialania spadkodawcy z powstaniem
i zasadno$cia dochodzonych pozwem roszczen, konieczne bylo zakwalifikowanie tychze kosztow w poczet dlugow
spadkowych.

W punkcie 4 wyroku na podstawie art. 102 k.p.c. Sad odstapil od obciazania kosztami sadowymi strony pozwanej,
uznajgc iz jako spadkobierca ustawowy pierwotnie pozwanego pracodawcy nie miala ona wplywu na realizowanie
przezen jego obowiazkow ze stosunku pracy, jak i brak realnego wplywu na wynik niniejszego postepowania.



