Sygn. akt VP 517/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 lutego 2016 roku

Sad Rejonowy / Okregowy w R. Wydzial V

Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Justyna Wyrwas - Oliwkiewicz
Protokolant: Aleksandra Ozga

po rozpoznaniu w dniu 10 lutego 2016 roku w Rybniku
sprawy z powodztwa

1. R. B.

2. R. K. (K)

3. P.K. (K.

przeciwko (...) S.A. wK.

o prawo do bezplatnego wegla za rok 2014

1. w sprawie z powodztwa R. B.:

a. oddala powddztwo,

b. zasadza od powoda na rzecz pozwanej kwote 135,00 zl (sto trzydzieSci pie¢ zlotych) tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego w postepowaniu przed sadem pierwszej instancji,

c. zasadza od powoda na rzecz pozwanej kwote 120,00 zl (sto dwadzieicia zlotych) tytulem zwrotu kosztéw w
postepowaniu zazaleniowym,;

2. w sprawie z powddztwa R. K.:
a. oddala powodztwo,

b. zasadza od powodki na rzecz pozwanej kwote 135,00 zl (sto trzydziesci pie¢ zlotych) tytulem zwrotu kosztéw
zastepstwa procesowego w postepowaniu przed sadem pierwszej instancji,

c. zasadza od powddki na rzecz pozwanej kwote 120,00 zt (sto dwadziescia zlotych) tytulem zwrotu kosztow w
postepowaniu zazaleniowym;

3. w sprawie z powodztwa P. K.

a. oddala powodztwo,



b. zasadza od powoda na rzecz pozwanej kwote 135,00 zl (sto trzydzieSci pie¢ zlotych) tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego w postepowaniu przed sadem pierwszej instancji,

c. zasadza od powoda na rzecz pozwanej kwote 120,00 zl (sto dwadzieicia zlotych) tytulem zwrotu kosztéw w
postepowaniu zazaleniowym.

SSR Justyna Wyrwas - Oliwkiewicz

Sygn. akt V P 517/15

UZASADNIENIE

Powodowie R. B., R. K. oraz P. K. reprezentowani przez radce prawnego w pozwach z dnia 25 listopada 2014 roku
wniesli przeciwko (...) Spolce Akceyjnej w K. o zasgdzenie kwoty po 597,54 zt kazdy wraz z ustawowymi odsetkami
liczonymi od dnia wniesienia pozwu tytulem ekwiwalentu pienieznego za bezplatny wegiel przystlugujacy emerytom,
rencistom i innym uprawnionym osobom oraz o zasadzenie od pozwanej na ich rzecz zwrotu kosztow zastepstwa
procesowego.

W uzasadnieniu podali, iz byli zatrudnieni w Kopalni (...), badz sa wdowami po bylych pracownikach tej kopalni,
aktualnie za$ sa emerytami i przystuguje im od pozwanej bezplatny deputat weglowy. W dniu 6 lutego 2014 roku

pozwana zawarla w trybie art. 9" k.p. Porozumienie z organizacjami zwigzkéw zawodowych, na mocy ktérego
zmniejszono roczny wymiar bezplatnego wegla przystlugujacy emerytom, rencistom i innym uprawnionym osobom o
1 tone rocznie na okres dwoch lat. Powodowie podali, iz z dniem 1 stycznia 2014 roku nabyli prawo do bezplatnego
wegla w pelnym wymiarze.

W odpowiedzi na pozwy (vide k.15-16) pozwana wniosla o oddalenie pow6dztw i zasadzenie od powodow kosztéw
procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego.

Pozwana przyznala, iz powodowie sa bylymi pracownikami Kopalni (...). Nadto, dodala, iz kopalnia ta zostala
zlikwidowana, a prawo powodéw do bezplatnego wegla wynika z ustawy o funkcjonowaniu goérnictwa wegla
kamiennego w latach 2008-2015, przy czym, jak wynika z przepiséw ww. ustawy pozwana moze spelic §wiadczenie
jedynie w naturze — ekwiwalent pieniezny wyplacany jest za$ przez Zaklad Ubezpieczen Spolecznych. W dniu 10
grudnia 2014 roku zarzad pozwanej podjal uchwale, na mocy ktorej emeryci, renciéci i inne uprawnione osoby moga
pobra¢ taka ilo$¢ bezplatnego wegla w naturze, o jaka pomniejszony zostal jego roczny wymiar za rok 2014.

W piémie z dnia 24 kwietnia 2015 roku powodowie zlozyli wniosek ewentualny o przekazanie ich spraw do rozpoznania
przez Zaklad Ubezpieczen Spotecznych (vide k.34-34 verte).

Postanowieniami zawartymi w wyroku z dnia 08 maja 2015 roku sygn. akt V P 4844/14 (k 38) Sad Rejonowy
w Rybniku Wydzial V Pracy i Ubezpieczenn Spolecznych sprawe powodéw przekazal do rozpoznania Zakladowi
Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w R. jako organowi wlasciwemu.

Na skutek zazalenia pozwanej, postanowieniem z dnia 12 listopada 201 roku sygn. akt IX Pz 57/15 (k. 60) Sad
Okregowy w Gliwicach Os$rodek (...) w R. Wydzial IX P. i (...) uchylil w/w postanowienia o przekazaniu spraw
organowi rentowemu i przekazal w/w sprawy Sadowi I instancji do rozpoznania, pozostawiajac mu rozstrzygniecie
o kosztach postepowania za obie instancje. W uzasadnieniu Sad odwolawczy podniosl, ze powodowie byli w sprawie
reprezentowani przez zawodowego pelnomocnika, ktéry wskazal strone pozwang. Zdaniem Sadu Okregowego blednie
Sad Rejonowy zastosowal tu art.464 par.1 kpc uznajac, ze droga sadowa jest niedopuszczalna i zachodza podstawy
do odrzucenia pozwow. Sad odwolawczy ocenil, Ze skoro powodowie wystapili z roszczeniem pienieznym przeciwko
pozwanej, a nie przeciwko ZUS, to z uwagi na tres¢ art.12 ust.1 ustawy o funkcjonowaniu gbérnictwa weglowego po
stronie pozwanej brak jest legitymacji biernej, co winno skutkowa¢ oddaleniem powo6dztwa a nie uznaniem, ze droga
sadowa jest niedopuszczalna.



Sad ustalil, co nastepuje:

Dnia 6 marca 2000 roku zarzad (...) Spolki Akcyjnej postawil w stan catkowitej likwidacji Kopalnie (...). Rozpoczecie
likwidacji mialo nastapi¢ z dniem 1 lipca 2000 roku, a jej calkowite zakonczenie z dniem 30 wrze$nia 2001 roku,
przy czym wydobycie wegla mialo zakonczy¢ sie calkowicie juz z dniem 31 grudnia 2000 roku. (dowéd: uchwalta
zarzqdu (...) Spétki (...)/ (...) z dnia 6 marca 2000 roku k.39-32)

W dniu 20 grudnia 2004 roku zarzad (...) Spolki Akcyjnej w K. i organizacje zwigzkoéw zawodowych zawarly
Porozumienie, ktére normowalo warunki pracy i placy. Na podstawie § 10 ustalono, ze prawo do bezplatnego
wegla przystuguje emerytom, rencistom i innym uprawnionym osobom niebedacym pracownikami wedlug

dotychczasowych zasad. Zgodnie z § 10" bylym pracownikom pozwanej, ktérzy po dniu 1 stycznia 2011 roku
nabyli prawo do $wiadczen przedemerytalnych przystuguje bezplatny wegiel w wymiarze 3 ton rocznie. (dowaod:
Porozumienie z dnia 20 grudnia 2004 roku k.20-23 verte)

Na mocy Aneksu nr (...) do ww. Porozumienia z dnia 7 lutego 2012 roku ustalono, iz emerytom, rencistom i innym
uprawnionym osobom przystuguje bezplatny wegiel wedlug zasad okre$lonych w Zalgczniku nr 14 do Porozumienia.
(dowod: Aneks nr (...) z dnia 7 lutego 2012 roku k.18)

Zgodnie z ww. Zalacznikiem prawo do bezplatnego wegla realizowane jest co do zasady w ekwiwalencie pienieznym
wyplacanym do dnia 31 marca danego roku na wskazane przez uprawnionego konto bankowe lub w terminie do dnia
30 kwietnia danego roku w kasie jednostki organizacyjnej (§ 1). Powyzsze prawo moze zostac takze zrealizowane w
naturze, jezeli taka forme realizacji bezplatnego wegla uprawniony okresli w deklaracji weglowej (§ 2). Bezplatny
wegiel w wymiarze 3 ton rocznie przyshuguje bylym pracownikom, ktorych stosunek pracy zostal rozwigzany od dnia
wejScia w Zycie Zalacznika w zwigzku z przej$éciem na emeryture, a takze na podstawie ustawy o szczegblnych zasadach
rozwiazywania z pracownikami stosunku pracy z przyczyn niedotyczacych pracownikow. Wegiel w takim wymiarze
przyshuguje rowniez wdowom, wdowcom i sierotom, jezeli spelniaja warunki do otrzymania renty rodzinnej po bylych
pracownikach pozwanej. Bezplatny wegiel w wymiarze wynikajacym z nabytego juz uprawnienia przystuguje bylym
pracownikom, wdowom, wdowcom i sierotom, ktérzy do dnia wejécia w zycie zalacznika korzystali z uprawnienia do
bezplatnego wegla (§ 3). Zgodnie z § 7 Zalacznika przepiséw Zalacznika nie stosuje sie do uprawionych (emerytow,
rencistow i innych oso6b), ktérych prawo do bezplatnego wegla realizowane jest na podstawie przepisoéw ustawy z dnia
7 wrze$nia 2007 roku o funkcjonowaniu goérnictwa wegla kamiennego w latach 2008-2015 ze $rodkow budzetowych.
(dowéd: Zalgcznik nr 14 k.18 verte-19 verte)

W dniu 6 lutego 2014 roku Zarzad pozwanej zawart z organizacjami zwigzkéw zawodowych (...), na mocy ktbérego
zmniejszono roczny wymiar bezplatnego wegla przystlugujacego emerytom, rencistom i innym uprawnionym osobom
o jedna tone rocznie — na okres 2 lat, niezaleznie od zrédel finansowania bezptatnego wegla (§ 6). (dowédd:
Porozumienie z dnia 6 lutego 2014 roku k.25-26)

Dnia 10 grudnia 2014 roku Zarzad pozwanej podjal uchwale w sprawie przywrocenia wymiaru bezplatnego wegla
oraz przesuniecia terminu wyplaty ekwiwalentu pienieznego dla emerytow, rencistow i innych oséb uprawnionych
za rok 2014, w treéci ktorej stwierdzil, iz uprawnieni moga pobra¢ w terminie do 30 czerwca 2015 roku taka ilosé
bezplatnego wegla w naturze o jaka zostal pomniejszony jego roczny wymiar za rok 2014, nadto jezeli deklarowali
che¢ otrzymania ekwiwalentu w gotéwce moga zmienic deklaracje weglowa i odebra¢ w terminie do 30 czerwca 2015
roku taka ilo$¢ bezplatnego wegla w naturze o jaka zostal pomniejszony jego roczny wymiar za rok 2014, natomiast
jezeli podtrzymuja decyzje o otrzymaniu bezplatnego wegla w ekwiwalencie pienieznym, otrzymaja te ekwiwalent w
terminie do 31 grudnia 2015 roku. (dowéd: uchwala Zarzqdu pozwanej z dnia 10 grudnia 2014 roku, nr
(.)k.2q)

Powodowie R. B., R. K. oraz P. K. sa bylymi pracownikami zlikwidowanej Kopalni (...), badZ wdowami po bytych
pracownikach tej kopalni. Wszyscy powodowie uprawnieni sa do otrzymania $wiadczenia w postaci deputatu



weglowego — okoliczno$ci bezsporne. Nadto, wszyscy powodowie zrezygnowali z wegla w naturze i pobieraja
ekwiwalent pieniezny wyplacany przez Zaklad Ubezpieczen Spolecznych. (dowédd: tabela k.27)

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwa nie zaslugiwaly na uwzglednienie.

Bezspornym w sprawie bylo, iz powodowie sa bylymi pracownikami Kopalni (...), badz tez wdowami po bylych
pracownikach tej zlikwidowanej kopalni, a takze iz powodom jako emerytom goérniczym przysthuguje Swiadczenie w
postaci deputatu weglowego. Wobec podjecia przez zarzad pozwanej uchwaly z dnia 10 grudnia 2014 roku bezsporny
stal sie takze wymiar deputatu przystugujacego powodom. Spér miedzy stronami sprowadzal sie do kwestii formy
w jakiej powodowie mogg domagac sie spelnienia §wiadczenia przez pozwana. Powodowie wnie$li o zasadzenie od
pozwanej ekwiwalentu pienieznego, podczas gdy pozwana stanela na stanowisku, iz moze spelnié $wiadczenie jedynie
poprzez wydanie wegla w naturze, a wyplaty ekwiwalentu pienieznego dokonuje Zaklad ubezpieczen Spolecznych.

Zgodnie z § 10 Porozumienia z dnia 20 grudnia 2014 roku emerytom, rencistom i innym uprawnionym osobom
przystuguje bezplatny wegiel wedlug zasad okreSlonych w Zalaczniku nr 14. Wskazano tam, iz prawo do bezplatnego
wegla dla emerytow, rencistéw i innych uprawnionych realizowane jest co do zasady w ekwiwalencie pienieznym,
jednakze prawo to na wniosek uprawnionego moze zosta¢ zrealizowane w naturze. Zobowiazanie pieniezne w postaci
ekwiwalentu pozwana winna wykonaé¢ do dnia 31 marca (na konto bankowe) lub do dnia 30 kwietnia (w kasie jednostki
organizacyjnej) danego roku tj. roku, za ktory ekwiwalent pieniezny przystuguje. Zasada jest wiec prawo do rocznego
bezplatnego wegla w formie ekwiwalentu pienieznego, ktory wyplacany jest z gory.

Jednakze, zgodnie z § 7 zalacznika nr 14 do Porozumienia z dnia 20 grudnia 2004 roku przepiséw tego Zalacznika nie
stosuje sie do uprawnionych (emerytéw, rencistéw i innych osob), ktérych prawo do bezplatnego wegla realizowane
jest na podstawie przepiséw ustawy z dnia 7 wrze$nia 2007 roku o funkcjonowaniu gérnictwa kamiennego w latach
2008-2015 ze $rodkéw budzetowych.

Wobec likwidacji KWK (...) oraz uzyskania przez powodow prawa do emerytury, zrodlem ich uprawnien do deputatu
weglowego nie sg postanowienia Porozumienia z dnia 20 grudnia 2004 roku, lecz przepisy ustawy o funkcjonowaniu
gobrnictwa wegla kamiennego.

Zgodnie z art. 12 ustawy z dnia 7 wrze$nia 2007 r. o funkcjonowaniu goérnictwa wegla kamiennego (Dz.U. z 2007
r. Nr 192, poz. 1379 ze zm.) bylemu pracownikowi kopalni postawionej w stan likwidacji przed dniem 1 stycznia
2007 1., uprawnionemu do bezplatnego wegla, ktory uzyskal emeryture lub rente przed tym dniem, jest wyplacany
przez Zaklad Ubezpieczen Spotecznych, zwany dalej (...), oprocz emerytury lub renty, ekwiwalent pieniezny.
Warunkiem otrzymania ekwiwalentu pienieznego jest przedlozenie pracodawcy pisemnego oSwiadczenia o rezygnacji
z uprawnienia do pobierania bezplatnego wegla w naturze (art. 12 ust. 3).

W przypadku braku takiego oSwiadczenia, zastosowanie znajduje art. 13 ust. 1 ustawy, zgodnie z ktérym
przedsiebiorstwo gobrnicze wydaje bezplatny wegiel w naturze, ktéry jest finansowany z dotacji budzetowej,
uprawnionemu do jego otrzymania: bylemu pracownikowi kopalni postawionej w stan likwidacji przed dniem 1
stycznia 2015 r. (pkt. 1); pracownikowi kopalni postawionej w stan likwidacji przed dniem 1 stycznia 2007 r.
wchodzacej w sklad przedsiebiorstwa, o ktorym mowa w art. 8 ust 1, ktory uzyska emeryture lub rente przed dniem
1 stycznia 2016 r. (pkt. 2). IloSé pobieranego bezplatnego wegla w naturze nie moze by¢ wyzsza niz 3 Mg wegla
kamiennego rocznie (ust 2).

Powodowie zlozyli o§wiadczenia o rezygnacji rezygnacji z uprawnienia do pobierania bezplatnego wegla w naturze i
realizuja prawo do bezplatnego wegla pobierajac ekwiwalent pieniezny z Zakladu Ubezpieczen Spolecznych. Pozwana
nie jest zobowiazana do spelnienia tego Swiadczenia na ich rzecz. W konsekwencji nie jest legitymowana biernie w
sprawach powodéw, bowiem stron nie lgczy stosunek prawny, na podstawie ktérego powodowie mogliby domagacé sie
od pozwanej §wiadczenia w postaci deputatu weglowego.



Majac na uwadze powyzsze, Sad oddalil powodztwa, o czym orzeczono w lit. a pkt 1-3 sentencji.

O kosztach procesu orzeczono w lit. b oraz c pkt 1-3 sentencji na mocy art. 98 k.p.c., zgodnie z zasada
odpowiedzialnoéci za wynik sprawy i na podstawie § 6 pkt 2 w zw. z § 12 ust. 1 pkt 2 oraz w zw. z § 13 ust. 2 pkt 1
Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu. Powodowie przegrali
spory z pozwana, wobec czego obowiazani sa do zwrotu na jej rzecz kosztow zastepstwa procesowego za obie instancje
oraz zwrotu kosztoéw oplaty od zazalenia.



