Sygn. akt: IV RC 270/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 pazdziernika 2023 r.

Sad Rejonowy w Rybniku Wydzial IV Rodzinny i Nieletnich

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: sedzia Julia Kosobudzka

Protokolant: Zuzanna Lipinska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 12 pazdziernika 2023 r. w R.

sprawy z powoéodztwa Dyrektora Osrodka Pomocy (...) w R. dzialajgcego na rzecz P. M. i K. M.
przeciwko M. M.

o alimenty

1) zasadza od pozwanej na rzecz maloletnich powodéw P. M. i K. M. alimenty w kwocie po 100 z} (sto zlotych)
miesiecznie tj. facznie 200 zl (dwiescie zlotych), platne do rak dyrektora placowki opiekunczo-wychowawczej, w ktorej
przebywaja maloletni, do dnia 25-tego kazdego miesigca z ustawowymi odsetkami w razie opdznienia w terminie
platnosci ktérejkolwiek z rat poczawszy od dnia 1 wrzeénia 2023 roku;

2) oddali¢ powddztwo w pozostalym zakresie;
3) odstepuje od obciagzania pozwanej kosztami postepowania;
4) nadaje wyrokowi w punkcie 1 rygor natychmiastowej wykonalno$ci.

Sygn. akt IV RC 270/23

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 12 pazdziernika 2023 roku

Powod — Dyrektor O$rodka Pomocy (...) dzialajacy na rzecz maloletnich K. M. i P. M. pozwem z dnia 29 maja 2023
roku domagal sie zasgdzenia od pozwanej M. M. alimentéw na rzecz maloletnich: K. M. i P. M. w kwocie po 100 zl
miesiecznie, poczawszy od dnia wniesienia pozwu, ptatnych do rak kierujgcego placéwka opiekunczo-wychowawcza,
do dnia 25-go kazdego miesiaca z gory, z ustawowymi odsetkami w razie uchybienia terminowi platnosci ktorejkolwiek
z rat.

W uzasadnieniu powdd wskazal, iz maloletnie rodzenstwo przebywa w instytucjonalnej pieczy zastepczej na podstawie
postanowienia Sadu Rejonowego w Rybniku z dnia 17 grudnia 2021 roku, sygn. IV Nsm 1773/21, przy czym K. M.
przebywa w Domu Dziecka w R., natomiast P. M. przebywa w P. Opiekunczo-Wychowawczej Mieszkanie nr (...) w
R.. Podano $rednie miesieczne wydatki przeznaczone na utrzymanie dziecka w Domu Dziecka w R., ktére aktualnie
wynosza 10.074,53 zl, za§ w P. Opiekunczo-Wychowawczej Mieszkanie nr (...) w R. — 8.492,31 zl), co wynika z
Zarzadzenia Prezydenta Miasta R. oglodzonego w Dzienniku Urzedowym Wojewodztwa (...) z dnia 21 marca 2023
roku pod poz. 2465. Wskazano, iz pozwana nie lozy na utrzymanie maloletnich §rodkéw finansowych. Wskazano
jednak, iz maloletni P. M. spedza weekendy w domu rodzinnym matki i woéwczas pozostaje na jej utrzymaniu,



nadto pozwana w miare swoich mozliwo$ci oplaca abonament telefoniczny K. M. oraz wyposaza ja w rozne artykuly
spozywcze, sporadycznie w ubrania. Strona powodowa podala, iz alimenty przekazywane beda na biezace potrzeby
K. M. — kosmetyki, ubrania, a w stosunku do P. M. — zaspokaja¢ beda potrzeby wynikajace z jego uczeszczania na
treningi bokserskie — odziez i akcesoria treningowe, a takze doladowania karty telefonicznej (k. 3-9).

Pozwana w odpowiedzi na pozew wniosla o oddalenie powo6dztwa w caloéci. Pozwana podniosla, iz nie stac jej na
oplacanie alimentow w lacznej kwocie 200 zl miesiecznie, nie jest w stanie podjaé pracy z uwagi na calodobowsg
opieke nad niepelnosprawnym synem i pobieraniem §wiadczenia z tego tytulu, wskazala takze, iz samodzielnie ponosi
wydatki zwigzane z maloletnimi (k. 18).

W piémie procesowym z dnia 21 lipca 2023 roku pelnomocnik powoda podtrzymal w catoéci dotychczasowe
stanowisko w sprawie. Wskazal, ze zgodnie z art. 38 ust. 2 ustawy o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastepczej
z dnia 9 czerwca 2011 roku kierownik powiatowego centrum pomocy rodzinie - w przypadku Miasta R. te funkcje
pelni Dyrektor Osrodka Pomocy (...) w R. - wytacza powddztwo o zasadzenie §wiadczen alimentacyjnych, gdy od
umieszczenia dziecka w pieczy zastepczej uplynal rok. Maloletnia realizuje obowigzek szkolny i nie jest w stanie
utrzymac¢ sie samodzielnie. Umieszczenie dzieci w instytucjonalnej pieczy zastepczej nie znosi cigzacego na rodzicach
w stosunku do ich dzieci obowiazku alimentacyjnego. Przerzucanie calego ciezaru zwigzanego z utrzymaniem dziecka
na inne podmioty jest nieuprawnione i nie moze zastugiwac na aprobate.

Na rozprawie w dniu 23 sierpnia 2023 roku strony podtrzymaly swoje stanowisko w sprawie (k. 36).

Pelnomocnik powoda do pisma z dnia 6 wrze$nia 2023 roku dolgczyl notatke sluzbowa oraz pismo Zespolu
(...) w R.. Z treéci dokumentéw wynika, iz pozwana opiekuje sie dorostym niepelnosprawnym synem, pobiera
$wiadczenie pielegnacyjne na niepelnosprawnego syna w kwocie 2458 zl miesiecznie, rente socjalng, alimenty i zasitek
pielegnacyjny, korzysta z dodatku mieszkaniowego. Dyrektor Zespotu (...) w R. pismem z dnia 29 sierpnia 2023 roku
potwierdzil, iz maloletni P. M. jest regularnie zabierany przez matke na przepustki w dni wolne od nauki szkolnej
z prawem do nocowania, a w okresie wakacji letnich byl urlopowany w terminach: 23.06-21.07.2023 roku oraz
1.08-01.09.2023 roku, natomiast maloletnia K. M. oraz W. M. sa regularnie zabierane przez matke na przepustki z
w dni wolne od nauki szkolnej z prawem do nocowania, w okresie wakacji letnich maloletnia K. M. wraz z corka W.
M. przebywaly u pozwanej w terminach 23.06-24.08.2023 roku. W piSmie podano, iz maloletni w czasie urlopowania
byli na calkowitym utrzymaniu pozwane;.

Na rozprawie w dniu 11 pazdziernika 2023 roku pozwana wskazala, ze utrzymuje dzieci, gdy przebywaja u niej w
okresie wakacyjnym i w weekendy (k. 46).

Sad ustalil.
K. M. urodzila sie (...), P. M. urodzil sie (...), sa dzie¢mi pozwanej.
Dowod: uwierzytelniony odpis aktéw urodzenia, k.5- 6.

Postanowieniem Sadu Rejonowego w Rybniku z dnia 17 grudnia 2021 roku w sprawie I. N. (...) ograniczono
wladze rodzicielska pozwanej nad maloletnimi K. M. i P. M. poprzez umieszczenie maloletnich w instytucjonalnej
pieczy zastepczej. Zgodnie z zarzadzeniem nr (...) Prezydenta Miasta R. z dnia 15 marca 2023 roku $rednie
miesiecznie wydatki przeznaczone na utrzymanie dziecka w placéwkach opiekuniczo-wychowawczych prowadzonych
przez Miasto R. w 2023 roku wynosza 10.074,53 zt w przypadku (...) Dziecka, 8.492,31 zt w przypadku P. Opiekunczo-
Wychowawczej — Mieszkania Nr (...) w R..

Dowod: pozew wraz z zalacznikami 3-9, pelnomocnictwo k. 28, pismo powoda k. 29-32.

Pozwana ma 46 lat. Jest matka tréjki dzieci, w tym niepelnosprawnego D. M., lat 27, ktéry wymaga stalej opieki oraz
regularnego przyjmowania lekow. Syn D. nie jest w stanie podja¢ zadnej pracy. Pozwana nie pracuje, jej jedynym
zroédltem utrzymania jest zasilek opiekunczy na syna w kwocie 2458 zlotych przyznany do 31.12.2024 roku oraz zasilek



pielegnacyjny. Moze podejmowac zatrudnienie wylgcznie w formie pracy dorywezej. Z tego tytulu moze liczy¢ na
dochod w wysokoSci 300 zl miesiecznie. Pozwana posiada duze zadluzenie z tytulu czynszu, tj. 80 000 zl, ktore
odpracowuje w przedszkolu w R. - B.. Koszty utrzymania mieszkania to koszt energii elektrycznej ok. 400 zlotych
co dwa miesiace, oplata za gaz — 62 zlotych, 40 zlotych oplaty za mieszkanie, oplata za telefon dla pozwanej i corki
— 139 zlotych. Pozwana na wyzywienie swoje i syna pozwana wydaje 500 zlotych miesiecznie. Pozwana korzystala
z dodatku mieszkaniowego w kwocie 260,96 zlotych przyznanego od 01.03.2023 roku do 31.08.2023 roku. Syn D.
otrzymuje rente socjalng w wysokoéci 1600 zt. Ojciec D. przekazuje réwniez na niego alimenty w wysoko$ci 350 ztotych
oraz dodatkowe $rodki finansowe na leki lub prezenty w razie potrzeby. Przekazuje takze §rodki lub prezenty dla
maloletnich dzieci pozwanej. Pozwana leczy syna D. w ramach Narodowego Funduszu Zdrowia oraz prywatnie. Wizyta
u endokrynologa to wydatek 300 zlotych.

Ojciec maloletnich powodéw A. M. przebywa w zakladzie karnym. Nie przekazuje na maloletnich zadnych Srodkow.
Ma zasadzone alimenty na maloletnich. Maloletnia powdédka nie utrzymuje z nim kontaktu. Maloletni utrzymuje
sporadyczny kontakt telefoniczny.

K. M. ma 17 lat. Jest ogélnie zdrowa, nie przyjmuje na stale zadnych lekéw. Od stycznia 2022 roku przebywa w
Domu Dziecka w R.. Sama jest juz matka prawie dwuletniej corki - W. M.. Ojciec jej dziecka przebywa obecnie w
zakladzie karnym. Maloletnia nie otrzymuje alimentéw na swoje dziecko. Maloletnia kontynuuje nauke, od 1 wrze$nia
w zawodzie fryzjer. Maloletnia regularnie jest urlopowana do pozwanej. Byta urlopowana do domu pozwanej na okres
wakacji w okresie 23.06-24.08.2023 roku. Przebywala u pozwanej wraz ze swoim dzieckiem. K. M. uczy sie w szkole
zawodowej. Otrzymuje niewielkie §rodki z tytulu praktyk zawodowych. Maloletnia nie utrzymuje kontaktu ze swoim
ojcem.

Maloletni P. M. ma 15 lat. W styczniu 2022 roku zostal umieszczony w P. Opiekunczo-Wychowawczej Mieszkanie
Nr (...) w R., obecnie przebywa w o$rodku w C.. Jest to szkola z internatem. Maloletni posiada orzeczenie o
niepelnosprawnoS$ci, wymaga terapii psychiatrycznej, przyjmuje na stale leki. Maloletni P. regularnie uczeszczal
na treningi bokserskie, ma wiele indywidualnych potrzeb zwigzanych z treningami w postaci odziezy i akcesoriéw
treningowych. Maloletni w weekendy oraz w okresie wolnym od zaje¢ szkolnych przebywa u pozwanej, w wakacje byly
to okresy 23.06-21.07.2023 roku oraz 1.08-01.09.2023 roku.

Pozwana utrzymuje regularny kontakt z maloletnimi, telefonuje do nich, odwiedza ich w placéwkach. Regularnie
zabiera maloletnich na przepustki w dni wolne od nauki szkolnej z prawem do nocowania. W okresie urlopowania
maloletni pozostaja na utrzymaniu matki. Miesieczny laczny koszt utrzymania maloletnich w okresie urlopowania
wynosi 1000 zlotych. Pozwana w miare swoich mozliwosci finansowych przekazuje maloletnim pienigdze na urodziny,
wyposaza ich w odziez, czasami artykuly spozywcze, oplaca cérce abonament telefoniczny.

Dowod: zeznania pozwanej k. 36v-37v, k. 46, pismo (...) Mieszkanie nr (...) w R. k. 8, pismo Domu Dziecka w R. k.
9, notatka stluzbowa (...) w R. k. 41, pismo (...) wR. k. 42.

Obecny stan faktyczny Sad ustalil w oparciu dowody przeprowadzone w sprawie, powyzej opisane. Zgromadzony
material dowodowy oceniono jako spojny logiczny i wzajemnie sie uzupeliajacy. Sad dal wiare zeznaniom pozwanej
w zakresie w jakim korespondowaly one ze zgromadzong w sprawie dokumentacjg.

Przeprowadzone postepowanie okazalo sie wystarczajace do merytorycznego rozstrzygniecia sprawy.
Sad zwazyl.

Zgodnie z przepisem art. 133 § 1 k.r.i.o. rodzice zobowigzani sa do $§wiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka,
ktore nie jest jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie, chyba ze dochody z majatku dziecka wystarczaja na pokrycie
kosztow jego utrzymania i wychowania. Zgodnie natomiast z art. 135 § 1 k.r.i.o. zakres §wiadczen alimentacyjnych
zalezy od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz od zarobkowych i majatkowych mozliwoéci zobowigzanego.
Nalezy przy tym podkresli¢, ze usprawiedliwione potrzeby w przypadku uprawnionego do alimentéw powinny byc



oceniane calo$ciowo, a zatem nie tylko na podstawie wieku, lecz rowniez miejsca pobytu, jego $rodowiska, mozliwo$ci
zarobkowych podmiotéw zobowigzanych do jego utrzymania i calego szeregu okolicznos$ci kazdego konkretnego
wypadku.

Zgodnie z art. 38 ust. 2 ustawy o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastepczej z dnia 9 czerwca 2011 roku kierownik
powiatowego centrum pomocy rodzinie - w przypadku Miasta R. te funkcje pelni Dyrektor Oérodka Pomocy (...) w
R. - wytacza powddztwo o zasadzenie Swiadczen alimentacyjnych, gdy od umieszczenia dziecka w pieczy zastepczej
uplynal rok.

Niewatpliwie maloletni nie s3 w stanie samodzielnie sie utrzymaé, kontynuuja nauke. Maloletni od stycznia 2022 roku
przebywaja w pieczy instytucjonalnej. Co prawda maloletnia K. M. otrzymuje Srodki z tytulu praktyk zawodowych,
ale sa to niewielkie kwoty, ktore nie zaspokajaja jej wszystkich usprawiedliwionych potrzeb. Maloletnia sama jest juz
matka.

Z kolei podstawowe potrzeby maloletnich do nadal zaspokojone sa i byty w ramach $wiadczen otrzymywanych przez
placowki, w ktérych w/w przebywaja. Na rzecz placowek wplywa takze $§wiadczenie 500 +.

W czasie gdy maloletni przebywaja w placowkach pozwana nie tozyla i w dalszym ciagu nie lozy na ich utrzymanie, poza
przekazywaniem drobnych kwot lub rzeczy, oplacaniem drobnych potrzeb maloletnich, przekazywaniem prezentow.
Pozwana ma ona ograniczone mozliwoéci zarobkowe. Pozwana nie jest zarejestrowana w urzedzie pracy, pobiera
natomiast §wiadczenie na pelnoletniego, niepelnosprawnego syna, nad ktérym sprawuje stala opieke. Pozwana
wykorzystuje swoje mozliwo$ci dodatkowo dorabiajac poprzez sprzatanie.

W pierwszej kolejnosci wskazaé nalezy, iz to na osobach zobowigzanych do alimentacji cigzy ustawowy obowigzek
zapewnienia Srodkéw utrzymania. Po wtoére dziecko ma prawo do réwnej stopy zyciowej z rodzicem, a rodzic jest
zobowiazany dzieli¢ sie z dzieckiem nawet najskromniejszym dochodem. W okresie objetym zadaniem pozwana
otrzymywala doch6d dodatkowy z pracy dorywczej. Zobowigzana do alimentacji powinna w pelni wykorzystac¢
swoje mozliwo$ci w celu zaspokojenia usprawiedliwionych potrzeb oséb uprawnionych do alimentéw. Przebywanie
maloletnich w instytucjonalnej pieczy zastepczej nie zwalnia pozwanej z obowigzku lozenia na maloletnich w okresie,
gdy nie przebywaja pod jej osobista opieka. Nadto ustalono, ze w utrzymaniu pozwanej pomaga jej partner, ktory takze
przekazuje prezenty dla maloletnich. Zasadzona kwota odpowiada mozliwo$ciom finansowym pozwanej. O odsetkach
na wypadek op6znienia w platno$ci ktérejkolwiek z rat alimentacyjnych orzeczono w mysl przepisu art. 481§ 1i 2 ke.

Majac powyzsze na uwadze, Sad orzekl jak w punkcie 1 sentencji wyroku z dnia 12 pazdziernika 2023 roku ustalajac,
ze alimenty w ustalonej wysoko$ci 100 zlotych platne beda od 1 wrzesnia 2023 roku.

Sad w punkcie 2 oddalil powodztwo w pozostalym zakresie. Wskazaé nalezy, ze zgodnie z art. 316 § 1 k.p.c po
zamknieciu rozprawy sad wydaje wyrok, biorac za podstawe stan rzeczy istniejacy w chwili zamkniecia rozprawy.
W niniejszej sprawie bezspornym byla okoliczno$¢, ze maloletni okres wakacyjny oraz weekendy spedzaja w domu
rodzinnym pod opieka matki, ktéra w tym czasie utrzymuje matoletnich z dostepnych jej Srodkéw. Zwazyé nalezy, ze w
tym okresie pozwana nie otrzymywala zadnych §wiadczen na maloletnich. Wobec powyzszego Sad ustalil, iz alimenty
platne beda od 1 wrze$nia 2023 roku, czyli od czasu, gdy maloletni powrdcili z okreséw urlopowania. Roszczenie
o zasadzenie od pozwanej alimentéw od dnia wniesienia pozwu, a zatem od 29 maja 2023 roku bylo niezasadne, z
uwagi na przebywanie prawie wylacznie w czasie od wniesienia pozwu do dnia 1 wrze$nia 2023 roku maloletnich na
calkowitym utrzymaniu pozwane;j.

Majac na uwadze aktualng sytuacje zyciowa i materialng pozwanej Sad na podstawie art. 102 kpe odstapil od
obcigzania pozwanej kosztami postepowania.

Rygor natychmiastowej wykonalno$ci punktu 1 wyroku nadano na mocy art. 333 § 1 pkt 1 k.p.c.



